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Agravante: Banco Bradesco S.A.

Agravado: Boa Vista Alimentos Ltda.

Relator: Desembargador José Carlos Duarte

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO
JUDICIAL. PRODUTORES RURAIS INDIVIDUAIS.
COMPROVACAO DO EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL.
REQUISITOS EXIGIDOS PELOS ARTS. 48 E 51 DA LEI N.
11.101/2005. COMPROVADOS. DESNECESSIDADE DE
PERICIA PREVIA. DECISAO MANTIDA. 1. No
requerimento da recuperacéao judicial as empresas
devem instruir a inicial com documentos que
comprovem o0 preenchimento dos requisitos
estabelecidos pela Lei n® 11.101/2005, precipuamente
aqueles constantes nos arts. 48 e 51. 2. A Corte Superior
entende que para o deferimento do processo
recuperacional ao produtor rural individual ndo é preci
SO comprovar o registro na Junta Comercial a mais de
dois anos, sendo suficiente demonstrar por outros
meios probatorios que exerce as atividades rurais, de
forma empresarial, no referido periodo e que promoveu o
seu registro antes do pedido recuperacional. 3. A pericia
prévia é medida excepcional na demanda de
recuperacdao judicial, cuja determinacédo é facultada ao
juiz, amoldando-se necessaria apenas nas hipoteses em
gue ha duvidas sobre a regularidade da documentacéo
técnica que instrui a exordial ou acerca da atuacéao e
atividade das empresas requerentes. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.
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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias

Gabinete do Desembargador José Carlos Duarte
email: gab.jcduarte@tjgo.jus.br

Agravo de Instrumento n. 5701557-64.2023.8.09.0000
Comarca de Goianira

Agravante: Banco Bradesco S.A.

Agravado: Boa Vista Alimentos Ltda.

Relator: Desembargador José Carlos Duarte

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento com pedido de efeito suspensivo
interposto por Banco Bradesco S.A. contra decisao (5° evento dos autos de n.
5646366.36) proferida pelo MM. Juiz de Direito da 12 Vara Civel da comarca
de Goianira, Dr. Luciano Borges da Silva, nos autos da acéo de recuperacao
judicial proposta por Boa Vista Alimentos Ltda., representada por seus sdcios
Luiz Fernando Coelho e Martha Coury Coelho.

Na decisao recorrida, o magistrado singular deferiu o processamento
da recuperacao judicial ao Grupo Economico Boa Vista e determinou as
demais diligéncias, nos termos do art. 52 da Lei n°® 11.101/2005.

Inconformado, o Banco Bradesco S.A. interp0s 0 presente recurso,
sustentando, em sintese: a) que o magistrado a quo deixou de analisar os
requisitos formais para tal; b) que os produtores rurais individuais que fazem
parte do grupo econémico, Martha e Luiz, ndo juntaram documentos
essenciais ao pedido de recuperacao, o que deixa a duvida se séao produtores
rurais ou apenas socios da empresa Boa Vista Alimentos; ¢) que 0S supostos
produtores rurais indicaram que exercem atividade de preparacdo de terreno,
cultivo e colheita como atividade principal e, como secundarias, atividades de
apoio a agricultura e a pecuaria, ndo demonstrando a atividade rural.

Nesse sentido, pontua que na relagao de credores consta como
devedora apenas a empresa Boa Vista Alimentos, inexistindo justificativa para
Martha e Luiz figurarem no polo ativo da demanda recuperacional.
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Destaca que Martha e Luiz somente requereram a inscricdo como
produtores rurais individuais respectivamente em 06/09/2023 e 13/09/2023,
Isto é, as vésperas do pedido de recuperacado judicial (27/09/2023),
descumprindo o requisito temporal de dois anos, estabelecido no art. 48, da
Lei 11.101/05.

Ressalta que o pedido de recuperacao foi deferido sem que antes
fossem analisados os requisitos dispostos no art. 51 da norma falimentar,
apontando pela necessidade de apresentacdo de pericia prévia ao
deferimento do processamento da recuperacéo, para verificacao da real
situacéo das agravadas e sua viabilidade.

Alega que nao foi demonstrado por Martha e Luiz a existéncia de
garantias cruzadas, visto que sequer possuem dividas arroladas na
recuperacao judicial, tampouco a atuagao conjunta e a relacéo de controle ou
dependéncia, porque os agravados ndo demonstram que sao produtores
rurais, nao tendo apresentado nenhum documento sobre a existéncia de
terras rurais, area de plantio, area da criacao de bovinos, etc.

Suscita que a probabilidade do direito esta na aplicacdo dos arts. 48,
51 e 6° 84° da LFRE, porquanto ndo ha comprovacéo se todos os agravados
cumpriram 0s requisitos para ajuizar a recuperacao judicial, ao passo que o
perigo de dano consubstancia-se no fato de que, se permitido o
prosseguimento da recuperacao judicial, sem que seja realizada a analise do
cumprimento dos requisitos inerentes ao seu processamento, acarretara
inimeros prejuizos aos credores arrolados pelos agravados.

Ao final, pugnou liminarmente pela suspensao dos efeitos da decisao
e, N0 merito, seja revogada a decisdo que deferiu a recuperacao judicial.

Liminar concedida (mov. 04).
Preparo comprovado.
Contrarrazdes apresentadas (mov. 23).

E o relatorio. A Secretaria para inclusdo em pauta virtual.

Desembargador José Carlos Duarte
Relator
(Datado e assinado eletronicamente)
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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias

Gabinete do Desembargador José Carlos Duarte
email: gab.jcduarte@tjgo.jus.br

Agravo de Instrumento n. 5701557-64.2023.8.09.0000
Comarca de Goianira

Agravante: Banco Bradesco S.A.

Agravados: Boa Vista Alimentos Ltda. e outros

Relator: Desembargador José Carlos Duarte
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade do recurso, conhego do
agravo de instrumento.

Conforme relatado, o agravante postulou a concessao de efeito
suspensivo ao presente recurso, a fim de obstar os efeitos da deciséao
agravada que deferiu o processamento da recuperacao judicial ao Grupo
Econbmico da Boa Vista Alimentos, sob a alegacdo de que néao foram
comprovados o0s requisitos para fosse deferido o processamento
recuperacional.

Na decisdo agravada, a magistrado singular deferiu o processamento
da recuperacéo judicial ao Grupo EconGmico Boa Vista e determinou as
demais diligéncias, nos termos do art. 52 da Lei n°® 11.101/2005.

Inconformado, o Banco Bradesco S.A. interp0s 0 presente recurso,
sustentando, em sintese: a) que o magistrado a quo deixou de analisar os
requisitos formais para deferimento da recuperacéao judicial; b) que os
produtores rurais individuais que fazem parte do grupo econémico, Martha e
Luiz, ndo juntaram documentos essenciais ao pedido de recuperacao, o que
deixa a duvida se sdo produtores rurais ou apenas socios da empresa Boa
Vista Alimentos; c) a necessidade de pericia prévia para avaliar eventual
deferimento da recuperacéo judicial.

Ao final, pugnou liminarmente pela suspensao dos efeitos da decisao
e, N0 mérito, seja revogada a decisao que deferiu a recuperacao judicial no

;0 11ensn

‘eled - JANIZ3Y 3Ad SV I HOL IN vH0avZ |

85 L0 :0T ¥20¢C/T0/T€

elT

S0S INJ3Y <- OHTIvVavdl Od 3 13N [0 OSS300Hd

TN D VIWAYD

soAe Iby < -

ojuaunlisu| ap oAe by < -

110 [ep

G9 ‘0.G 682 26 o



Processo: 5701557-64. 2023. 8. 09. 0000

tocante aos produtores rurais individuais.

Cinge-se a controvérsia recursal em apurar se 0s agravados Martha
Coury Coelho e Luiz Fernando Coelho acostaram documentos aptos a
demonstrar o cumprimento dos requisitos necessarios a estear o deferimento
do pedido de recuperacao judicial realizado nos autos principais, bem como
se ha necessidade de realizac&o de pericia prévia.

Inicialmente, observa-se do processo de origem que 0 grupo
econdmico para o qual foi deferido o processamento da recuperacéao judicial,
por meio da decisdo agravada, € composto pela Boa Vista Alimentos Ltda. e
pelas empresas constituidas pelos empresarios individuais (produtores rurais)
Martha Coury Coelho e Luiz Fernando Coelho.

Considerando a analise perfunctoria inerente a decisao liminar,
impende ressaltar que, até o julgamento daquele pleito por este juizo (mov.
04), pelo qual foi concedida a suspensédo da recuperacgao judicial em relacéo
aos produtores rurais individuais Martha C. Coelho e Luiz Fernando Coelho,
ainda ndo havia nos autos originarios comprovacao satisfatoria do
cumprimento dos requisitos estabelecidos pelo art. 48 e 51 da Lei n
11.101/2005.

Nos termos dos art. 48 da Lei n° 11.101/2005, os requisitos para o
requerimento, e consequente deferimento, da recuperacgao judicial sao os
seguintes:

Art. 48. Poderé requerer recuperacao judicial o devedor que, no momento do
pedido, exerca regularmente suas atividades ha mais de 2 (dois) anos e que
atenda aos seguintes requisitos, cumulativamente:

| — ndo ser falido e, se o foi, estejam declaradas extintas, por sentenca
transitada em julgado, as responsabilidades dai decorrentes;

Il — ndo ter, ha menos de 5 (cinco) anos, obtido concessao de recuperacao
judicial;

[Il - ndo ter, hda menos de 5 (cinco) anos, obtido concessao de recuperacao
judicial com base no plano especial de que trata a Secao V deste Capitulo;

IV — ndo ter sido condenado ou néo ter, como administrador ou sécio
controlador, pessoa condenada por qualquer dos crimes previstos nesta Lei.

Sobre o tema em debate, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que

“as sociedades empresarias integrantes de grupo econémico devem

demonstrar individualmente o cumprimento do requisito temporal de 2 (dois)

anos de exercicio regular de suas atividades para postular a recuperacao
judicial em litisconsorcio ativo.” (REsp 1665042)

Ocorre que, quanto a comprovagao do referido requisito temporal
pelos produtores rurais individuais, a Corte Superior entende que € possivel o
deferimento recuperacional do produtor rural que exerca atividade rural de
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forma empresarial ha mais de dois anos, mesmo que o registro na Junta
Comercial tenha sido efetuado em periodo inferior.

Sob esse aspecto, destaca-se o Enunciado n° 97, aprovado na Ill
Jornada de Direito Civil realizada pelo Centro de Estudos Judiciarios do
Conselho da Justica Federal, in verbis:

ENUNCIADO 97 — O produtor rural, pessoa natural ou juridica, na ocasiao do
pedido de recuperacao judicial, ndo precisa estar inscrito ha mais de dois
anos no Registro Publico de Empresas Mercantis, bastando a demonstracéo
de exercicio de atividade rural por esse periodo e a comprovacado da
inscricdo anterior ao pedido.

Isso porque, a inscricdo do empreendedor rural no Registro Publico
nao é considerada obrigatodria, o qual se valera da inscricdo se desejar obter
beneficios especificos do ordenamento juridico empresarial, diferentemente
do empreendedor econbmico comum.

Confira-se a explanacao dada pelo Superior Tribunal de Justica:

|'ﬂ_....:|-

RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE RECUPERAC}AO JUDICIAL
EFETUADO POR EMPRESARIO INDIVIDUAL RURAL QUE EXERCE
PROFISSIONALMENTE A ATIVIDADE AGRICOLA ORGANIZADA HA MAIS
DE DOIS ANOS, ENCONTRANDO-SE, POREM, INSCRITO HA MENOS DE
DOIS ANOS NA JUNTA COMERCIAL. DEFERIMENTO. INTELIGENCIA DO
ART. 48 DA LRF. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Controverte-se no
presente recurso especial acerca da aplicabilidade do requisito temporal de
2 (dois) anos de exercicio regular da atividade empresarial, estabelecido no
art. 48 da Lei n. 11.101/2005, para fins de deferimento do processamento da
recuperacao judicial requerido por empresario individual rural que exerce
profissionalmente a atividade agricola organizada ha mais de 2 (dois) anos,
encontrando-se, porém, inscrito ha menos de 2 (dois) anos na Junta
Comercial. 2. Com esteio na Teoria da Empresa, em tese, qualquer
atividade econdmica organizada profissionalmente submete-se as regras e
principios do Direito Empresarial, salvo previséo legal especifica, como sao
0s casos dos profissionais intelectuais, das sociedades simples, das
cooperativas e do exercente de atividade econdmica rural, cada qual com
tratamento legal préprio. Insere-se na ressalva legal, portanto, o exercente
de atividade econdmica rural, o qual possui a faculdade, o direito subjetivo
de se submeter, ou ndo, ao regime juridico empresarial. 3. A constituicdo do
empresario rural da-se a partir do exercicio profissional da atividade
econdmica rural organizada para a producao e circulacdo de bens ou de
servigos, sendo irrelevante, a sua caracterizacao, a efetivacdo de sua
inscricdo na Junta Comercial. Todavia, sua submissdo ao regime
empresarial apresenta-se como faculdade, que sera exercida, caso assim
repute conveniente, por meio da inscricdo no Registro Publico de Empresas
Mercantis. 3.1 Tal como se d4 com o empresario comum, a inscricdo do
produtor rural na Junta Comercial ndo o transforma em empresario. Perfilha-
se o entendimento de que, também no caso do empresario rural, a inscricao
assume natureza meramente declaratodria, a autorizar, tecnicamente, a
producao de efeitos retroativos (ex tunc). 3.2 A proépria redacédo do art. 971
do Cddigo Civil traz, em si, a assertiva de que o empresério rural podera
proceder a inscricdo. Ou seja, antes mesmo do ato registral, a qualificacédo
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juridica de empreséario - que decorre do modo profissional pelo qual a
atividade econdmica é exercida - ja se faz presente. Desse modo, a
inscricdo do empresério rural na Junta Comercial apenas declara, formaliza
a qualificacdo juridica de empreséario, presente em momento anterior ao
registro. Exercida a faculdade de inscricdo no Registro Publico de Empresas
Mercantis, o empresario rural, por deliberacéo prépria e voluntaria, passa a
se submeter ao regime juridico empresarial. 4. A finalidade do registro para
o empresario rural, difere, claramente, daquela emanada da inscri¢cao para o
empresario comum. Para o empresario comum, a inscricdo no Registro
Publico de Empresas Mercantis, que tem condao de declarar a qualidade
juridica de empresério, apresenta-se obrigatéria e se destina a conferir-lhe
status de regularidade. De modo diverso, para o empresario rural, a
inscricdo, que também se reveste de natureza declaratéria, constitui mera
faculdade e tem por escopo precipuo submeter o empresario, segundo a
sua vontade, ao regime juridico empresarial. 4.1 O empresario rural que
objetiva se valer dos beneficios do processo recuperacional, instituto préprio
do regime juridico empresarial, ha de proceder a inscricdo no Registro
Publico de Empresas Mercantis, nao porque o registro o transforma em
empresario, mas sim porque, ao assim proceder, passou a voluntariamente
se submeter ao aludido regime juridico. A inscricdo, sob esta perspectiva,
assume a condicao de procedibilidade ao pedido de recuperacao judicial,
como bem reconheceu esta Terceira Turma, por ocasido do julgamento do
REsp 1.193.115/MT, e agora, mais recentemente, a Quarta Turma do STJ
(no REsp 1.800.032/MT) assim compreendeu. 4.2 A inscri¢do, por ser
meramente opcional, ndo se destina a conferir ao empresario rural o status
de regularidade, simplesmente porque este ja se encontra em situacéao
absolutamente regular, mostrando-se, por isso, descabida qualquer
interpretacdo tendente a penaliza-lo por, eventualmente, ndo proceder ao
registro, possibilidade que a propria lei lhe franqueou. Portanto, a situacéo
juridica do empreséario rural, mesmo antes de optar por se inscrever na
Junta comercial, ja ostenta status de regularidade. 5. Especificamente
quanto a inscricdo no Registro Publico das Empresas Mercantis, para o
empresario comum, o art. 967 do Cddigo Civil determina a obrigatoriedade
da inscri¢cdo no Registro Publico de Empresas Mercantis da respectiva sede,
antes do inicio de sua atividade. Serd irregular, assim, o exercicio
profissional da atividade econ6mica, sem a observancia de exigéncia legal
afeta a inscricdo. Por consequéncia, para 0 empresario comum, 0 prazo
minimo de 2 (dois) anos deve ser contado, necessariamente, da consecucgao
do registro. Diversamente, o empresario rural exerce profissional e
regularmente sua atividade econdmica independentemente de sua inscricao
no Registro Publico de Empresas Mercantis. Mesmo antes de proceder ao
registro, atua em absoluta conformidade com a lei, na medida em que a
inscricdo, ao empresario rural, apresenta-se como faculdade - de se
submeter ao regime juridico empresarial. 6. Ainda que relevante para
viabilizar o pedido de recuperacao judicial, como instituto préprio do regime
empresarial, o registro é absolutamente desnecessario para que o
empresario rural demonstre a regularidade (em conformidade com a lei) do
exercicio profissional de sua atividade agropecuaria pelo biénio minimo,
podendo ser comprovado por outras formas admitidas em direito e,
principalmente, levando-se em conta periodo anterior & inscrigdo. 7. Recurso
especial provido. (STJ - REsp: 1811953 MT 2019/0129908-0, Relator:
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Data de Julgamento: 06/10/2020, T3
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- TERCEIRA TURMA, Data de Publicagéo: DJe 15/10/2020)

Acerca da matéria, cumpre também colacionar o entendimento fixado
no julgamento do REsp n. 1.800.032/MT, de relatoria do Exmo. Ministro Raul
Araujo, no sentido de que “a) o produtor rural que exerce atividade empresaria
é sujeito de direito da recuperagao judicial regulada pela Lei n. 11.101/2005;
b) € condicao para o requerimento da recuperacdo judicial pelo produtor rural
a inscricdo no Registro Pablico de Empresas Mercantis da respectiva sede,
observadas as formalidades do art. 968; c) a aprovacao do requerimento de
recuperacao judicial pelo produtor rural esta condicionada a comprovacéao de
exercicio da atividade rural por pelo menos dois anos, por quaisquer formas
admitidas em direito (art. 48 da Lei n. 11.101/2005); d) comprovado o
exercicio da atividade pelo prazo minimo exigido pelo art. 48 (Lei n.
11.101/2005), sujeitam-se a recuperacdo os créditos constituidos que
decorram da atividade empresarial.”

Nessa inteleccédo, analisando as provas colacionadas aos autos
principais, extrai-se que os produtores rurais agravados quiseram se valer das
vantagens provenientes da inscricao, isto €, da possibilidade do pedido de
recuperacao judicial, tendo efetuado o registro em 06/09/2023 e 13/09/2023,
anteriormente ao pedido recuperacional, que se deu em 27/09/2023.

Nota-se, ainda, que lograram éxito em comprovar o requisito temporal
de dois anos, definido pelo supramencionado dispositivo, além da existéncia
do grupo econdémico, por atuarem de forma conjunta, em efetiva comunhao de
interesses, fatos demonstrados por meio da juntada de notas fiscais em nome
dos produtores e da empresa Boa Vista Alimentos, inscricdo na Junta
Comercial, contratos de arrendamento de area rural, (mov. 01-args. 365 e 366
/ mov. 60 e 61), documentos tais que demonstram que os produtores rurais
individuais agravados ja exercem a atividade rural empresarial pelo menos
desde o ano de 2018 (Luiz Fernando) e de 2020 (Martha).

A proposito:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PRODUTOR RURAL.

RECUPERAC}AO JUDICIAL. EXERCICIO PROFISSIONAL DA ATIVIDADE
RURAL HA PELO MENOS DOIS ANOS. INSCRICAO DO PRODUTOR
RURAL NA JUNTA COMERCIAL NO MOMENTO DO PEDIDO DE
RECUPERACAO JUDICIAL (LEI N. 11.101/2005, ART. 48). RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese firmada para efeito do art. 1.036 do
CPC/2015: Ao produtor rural que exerca sua atividade de forma empresarial
h& mais de dois anos é facultado requerer a recuperacao judicial, desde que
esteja inscrito na Junta Comercial no momento em que formalizar o pedido
recuperacional, independentemente do tempo de seu registro. 2. No caso
concreto, recurso especial provido. (STJ, REsp: 1947011 PR 2021/0204775-
4, Data de Julgamento: 22/06/2022, S2 - SEGUNDA SECAO, Data de
Publicacdo: DJe 03/08/2022)

Ademais, evidenciada a juntada de toda a relacdo de documentos

gue atende ao art. 51 da lei de regéncia, tendo sido acostados livros-caixa,
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declaracdo de imposto de renda, fluxo de caixa, dentre outros, as movs. 01,
04, 60 e 61 dos autos originarios.

Cumpre salientar que, da redacao do art. 48, 88 2°, 3° e 49, inseridos
pela Lei n°® 14.112/21, depreende-se que a analise dos documentos a
comprovar a atividade rural por produtores individuais deve ser efetivada de fo
rma mais ampla, sopesando que a grande maioria deles apresenta estrutura
simples, razéo pela qual podem ser utilizados como meios comprobatorios do
exercicio da atividade o livro caixa, registros contabeis e declaracédo de
iImposto de renda e balanco patrimonial.

No tocante a necessidade de pericia préevia, elucida-se que, na
demanda de recuperacdo judicial, tal medida € excepcional, cuja
determinagdo € facultada ao juiz, se amoldando necessaria apenas nas
hipéteses em que ha davidas sobre a regularidade da documentacao técnica
gue instrui a exordial ou acerca da atuacao e atividade das empresas
requerentes, 0 que ndo é o caso.

Na mesma trilha:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. SECUNDUM
EVENTUM LITIS. PERICIA PREVIA. PRODUTOR RURAL.
CONSOLIDAQAO SUBSTANCIAL. HOLDING. ATENDIMENTO AO
DISPOSTO NO ART. 69-J, INCISO Il DA LEI N° 14.112/20. PRINCIPIO DA
PRESERVACAO DA EMPRESA. DECISAO MANTIDA. 1. (...) 2. A fase
processual inicial da recuperacéao judicial, que limita-se a analise dos
requisitos para que se possa ou nao deferir 0 seu processamento (que nao
se confunde com a concessao da medida propriamente dita), consiste
apenas no juizo de admissibilidade da acdo, mediante afericdo da
legitimidade, do cumprimento dos requisitos objetivos e da regularidade da
documentacéo exigida pela legislacéo de regéncia, o que se verifica no caso
em analise. 3. A pericia prévia na acdo de recuperacdao judicial, trata-se de
medida excepcional, estando dentro da faculdade do juiz determina-la ou
néo, se afigurando necesséaria quando houverem duvidas, em suma, acerca
da regularidade da documentacéo técnica que acompanha a peticao inicial,
bem como as reais condi¢des de funcionamento das empresas requerentes.
No caso em estudo, os fundamentos versados na inicial e sua emenda,
assim como a documentacdo que as instrui, atendem, em principio, ao
disposto na Lei n°® 11.101/05, ex vi do seu art. 51. 4. Em se tratando de
produtor rural, o entendimento jurisprudencial firmou-se no sentido de que,
para fins de contagem do periodo de 02 anos previsto nos art. 47 e 48 da
Lei 11.101, deve ser incluido aquele anterior ao registro, uma vez que este
tem natureza declaratdria no caso do referido produtor. No presente caso, 0
agravado que ostenta a condi¢cdo de produtor rural, embora registrado na
Junta Comercial em fevereiro de 2022, demonstrou que exerce atividade
regular na exploracdo agropecuaria ha mais de 02 (dois) anos. 5. A
consolidagéo substancial, reconhecida na decisdo agravada, encontra-se
em consonancia com a legislacao de regéncia, mormente considerando que
0s agravados, ao que tudo indica, integram grupo sob controle societario
comum, além de possuirem interconexdo e confusdo de ativos e passivos,
nao sendo possivel, portanto, identificar a titularidade sem excessivo
dispéndio de tempo ou de recursos (art. 69-J, da Lei n°® 11.101/2005). Ha de
ser destacada, ainda, a existéncia de garantias cruzadas, relacdo de
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controle ou de dependéncia, identidade total ou parcial do quadro societario
e atuacdo conjunta no mercado entre os agravados. 6. (...) 7. Como a
decisdo ndo ¢ ilegal ou teratoldgica, sua confirmacao se impde. AGRAVO
DE INSTRUMENTO CONHECIDO EM PARTE E, NESTA EXTENSAO,
IMPROVIDO. (TJGO, Al: 51848237320228090051, Relator: Des(a). MARIA
DAS GRACAS CARNEIRO REQUI, 12 Camara Civel, Data de Publicacao:
23/01/2023)

Dessa forma, na espécie, ndo ha falar em necessidade de pericia
técnica, uma vez que a documentacao que instrui a inicial é satisfatoria para a
comprovacdo dos pressupostos autorizadores do processamento
recuperacional.

Logo, € medida impositiva a manutencdo da decisdo agravada que
considerou comprovado o cumprimento dos requisitos elencados nos arts. 48
e 51, da Lei n® 11.101/05 e deferiu o processamento da recuperacao judicial
dos agravados.

Ante o exposto, CONHECO do agravo de instrumento e NEGO-LHE
PROVIMENTO, mantendo-se inalterada a decisao agravada.

E o voto.

~ Desde ja e independente do transito em julgado, determino que se
arquivem os autos, com as respectivas baixas necessarias, retirando o feito
do acervo desta relatoria.

Desembargador José Carlos Duarte
Relator
(datado e assinado digitalmente)

J4
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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias

o ——
Evslpredanie s

Gabinete do Desembargador José Carlos Duarte
email: gab.jcduarte@tjgo.jus.br

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Agravo de
Instrumento n°® 5701557-64.2023.8.09.0000, da comarca de Goianira-GO,
interposto por Banco Bradesco S/A.

ACORDA o Tribunal de Justica do Estado de Goias, pela Segunda
Turma Julgadora de sua Décima Primeira Camara Civel, a unanimidade,
conhecer do agravo e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Relator.

Votaram, com o Relator, o Senhor Desembargador Breno Boss
Cachapuz Caiado e o Juiz Péricles Di Montezuma Castro Moura, em
substituicdo ao Desembargador Paulo César Alves das Neves.

Presidiu a sessdo de julgamento o Senhor Desembargador José
Carlos Duarte em substituicdo ao Desembargador Wilton Muller Salomao.

Presente a sessdo, representando a Procuradoria-Geral de Justica, a
Doutora Villis Marra Gomes.

Goiania, 04 de dezembro de 2023.
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Desembargador José Carlos Duarte

[E Tribunal de Justica do Estado de Goias

i Assi nado por JOSE CARLOS DUARTE
b Local i zar pel o cédigo: 109187645432563873893526213,

Relator

no ender eco:
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