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ROCHA e BAPTISTA

ADVOGADOS
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De devolucdo de dinheiro
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BANCO SOFISA S.A. (“BANCO sSOFISA” ou “agravante”),

o

instituicéo financeira inscrita no CNPJ/ME sob o) n.
60.889.128/0001-80, com sede na Alameda Santos, n.° 1496,
Cerqueira César, CEP 01418-100, S&o Paulo - SP, vem, por seus
advogados abaixo assinados e regularmente constituidos (doc. 1),
com fundamento no art. 1.015, paradgrafo unico, do Cdédigo de

Processo Civil interpor agravo de instrumento com pedido de efeito

suspensivo contra a r. decisdo de ev.55, proferida nos autos da

recuperacdo Jjudicial n°® 5646366-36.2023.8.09.0064, em tramite
perante Vara da Familia, Sucessdes, Inféncia, Juventude e 1% Civel
da Comarca de Goianira - GO, na qual o agravante figura na
qualidade de terceiro interessado, sendo recuperandas e ora

agravadas (“agravadas” ou “GRUPO BOA VISTA”) BOA VISTA ALIMENTOS

LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o
n® 37.356.854/0001-15, estabelecida na Rodovia GO-070, s/n, Km 23,
a direita, Zona Rural, na cidade de GOIANIRA/GO, CEP n° 75.373-
899; MARTHA COURY COELHO (EMPRESARIA INDIVIDUAL PRODUTOR RURAL),

pessoa juridica de direito privado, devidamente inscrita no CNPJ

sob o n° 52.091.587/0001-95, com endereco na Rua Av. T-4, Qd. 141,

Av. Brigadeiro Faria Lima, 1478 - 212 andar - )Jd. Paulistano
Sdo Paulo - SP - CEP 01472-900 | +55 11 3057 1007

rbadvogados.com.br
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Lt. 04/05, Sala 111, Cond. Buena Vista Office, n° 619, CEP n°
74.230-035 e LUIZ FERNANDO COELHO (PRODUTOR RURAL), pessoa

juridica de direito privado, devidamente inscrita no CNPJ sob o
n® 52.171.142/0001-15, com endereco na Rua Av. T-4, Qd. 141, Lt.
04/05, Sala 111, Cond. Buena Vista Office, n° 619, CEP n° 74.230-

035, pelas razdes de fato e de direito a seguir expostas.

TEMPESTIVIDADE

Manifestamente tempestivo esse recurso interposto hoje,
10.11.2023, antes do inicio do prazo legal de 15 dias previsto no
art. 1.003 do CPC, uma vez que o0 agravante sequer foi intimado da

r. decisdo agravada.

CABIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

A r. decisdo agravada foi proferida nos autos da
mencionada recuperacdo judicial e tem cunho eminentemente
decisdério, ja que determinou que diversas instituig¢des financeiras,
dentre elas o BANCO SOFISA, devem liberar os recursos gue possuem

em prol das recuperandas.

Como se sabe, em dezembro de 2020 o Superior Tribunal
de Justica julgou o Tema Repetitivo 1.022, o qual buscava definir
o cabimento de agravo de instrumento contra decisdes
interlocutérias proferidas em sede de recuperacdo Jjudicial e
faléncia, fora das hipbdteses expressamente previstas na Lei n.°
11.101/05. Na ocasido, foi fixada a seguinte tese por aquela C.

Corte:

"E cabivel agravo de instrumento contra todas as
decisdes interlocutdrias proferidas nos processos de
recuperacdo judicial e nos processos de faléncia, por
forca do art. 1.015, paragrafo unico, CPC".

Posteriormente a isso, a Lei n° 14.112/2020, que
alterou a Lei n.°® 11.101/05, previu em seu artigo 189 que, via de
regra, as decisdes proferidas em concurso de credores sao

passiveis de agravo de instrumento:
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Art. 189. Aplica-se, no que couber, aos procedimentos
previstos nesta Lei, o disposto na Lei n°® 13.105, de
16 de marco de 2015 (Cb6bdigo de Processo Civil), desde
que ndo seja incompativel com os principios desta

Lei. (Redacdo dada pela Lei n° 14.112, de
2020) (Vigéncia)

§ 1° Para os fins do disposto nesta Lei: (Incluido
pela Lei n® 14.112, de 2020) (Vigéncia)

(...)

IT - as decisdes proferidas nos processos a que se

refere esta Lei serdo passiveis de agravo de
instrumento, exceto nas hipdteses em que esta Lei
previr de forma diversa. (Incluido pela Lei n°
14.112, de 2020) (Vigéncia)

Inequivoco, pois, o cabimento deste recurso.

DAS INFORMACOES OBRIGATORIAS

Em cumprimento do disposto no art. 1.016, IV, do CPC,
informam os nomes e o0s enderecos dos respectivos patronos da

agravante e dos agravados para intimacdo, sob pena de nulidade:

PELO AGRAVANTE - Fabricio Rocha (OAB/SP 206.889),
fabriciorochalrbadvogados.com.br, Ricardo de Abreu
Bianchi (OAB/SP 345.150),
ricardobianchi@rbadvogados.com.br, Barbara Renata
Soares Gomes (OAB/SP 440.017),
barbaralrbadvogados.com.br, Marcella Sassettoli
(OAB/SP 464.406) marcella@rbadvogados.com.br, e Luis
Felipe Bombardi Bortolin (OAB/SP 470.840)

luis.bortolin@rbadvogados.com.br, todos com escritério
localizado a localizado a Rua Hungria, 1400, 4° andar,
Jardins, S&do Paulo/SP, CEP 01455-000.

PELAS AGRAVADAS — Rafael Lara Martins (OAB/GO N° 22.331);
Felipe Denki B. Pacheco (OAB/GO N° 34.021); Jorge Lucas
de Oliveira (OAB/GO N°61.524); Ademdrio B.S. Neto
(OAB/GO 62.182)

PECAS NECESSARIAS PARA APRECIACAO DO AGRAVO

O ArRT. 1.017 do CPC, nos INC. I E II do capuT, impde ao
agravante o 6nus de juntar as pecas consideradas necessarias para
formacdo do recurso. Contudo, se os autos forem eletrdbnicos,
dispensa-se a juntada das referidas pecas, desde que se faca

mencdo a essas folhas (cf. art. 1.017, § 5° do CPC), razdo pela
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qual o BANCO SOFISA informa as principais pecas da recuperacéo

judicial n® 5646366-36.2023.8.09.0064:

i. Peticdo inicial e que ensejou a decisdo agravada
- ev. 1

ii. Decisdo agravada - ev. 55

iii. Certidédo de intimacdo da decisdo agravada -

ainda ndo houve intimacédo;
iv. Procuracdo do agravante - doc. anexo

V. Procuracdo das agravadas - ev. 1

Facultativamente, em atencdo ao inciso III do art.
1.017 do CPC, o agravante acosta alguns documentos que serdo Uteis
para andlise deste recurso:

Doc. — Preparo recursal;

1
Doc. 2 - Cédula de Crédito Bancario CCA24331-3;
Doc. 3 - Extrato da Conta Corrente n.° 4831
poc. 4 — Extrato da Conta Vinculada n.° 4840;
poc. 5 — Extrato da Conta Vinculada n.° 10491;
DOC. 6 — Francesinha de duplicatas cedidas;

poc. 7 - REsp n.° 1.991.103/MT

PREVENCAO

O presente agravo de instrumento deveréd ser distribuido
a 11% Cémara Civel deste e. TJGO, por forca do art. 930, paréagrafo
inico, do Cdébdigo de Processo Civil, haja vista que o 1i.
Desembargador José Carlos Duarte j& foi relator de outro agravo
de instrumento! oriundo do mesmo processo de origem, de modo gue
possui competéncia, por prevencdo, para a analise desse novo

recurso que ora se interpde.

CUSTAS RECURSAIS E INFORMACOES

I proc. n.° 5701911-91.2023.8.09.0064
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Por fim, 0 agravante informa que procedeu ao e §8a
recolhimento do preparo recursal, conforme guia e comprovante que éf%g
05
acompanham esta inicial recursal (doc. 1), em referéncia ao §1° §|_<n"8
—mo
do art. 1.017 do CPC, bem como que as mencgdes as folhas que serédo < 88
.. —
feitas nesse recurso referem-se ao processo originéario. q éi
o @
> &
Requer o suplicante, pois, a Jjuntada desta para que o 5
produza seus devidos e regulares efeitos. o v
N &
m (@]
& S
Nestes termos, m 4
P. deferimento. ' m
S&o Paulo, 10 de novembro de 2023. 8 v
2
2 2
Fabricio Rocha Ricardo de Abreu Bianchi S 9
OAB/SP 206.338 OAB/SP 345.150 2 .
8 \"
-
B4drbara Renata Soares Gomes Marcella Sassettoli 5 2
OAB/SP 440.017 OAB/SP 464.406 oo O
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Luis Felipe Bombardi Bortolin .,
OAB/SP 470.840 5
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Razdes do agravante,

BANCO SOFISA S.A.

e. Céamara,

I1. Desembargadores,

O GENERICO PEDIDO DAS AGRAVADAS

E A CONFUSA DECISAO AGRAVADA

1. A decisdo contra a gqual se volta este recurso deferiu
o pedido de tutela de urgéncia formulado na inicial do pedido
recuperacional pelas agravadas, para determinar a restituicdo de
valores retidos pelo BANCO SOFISA e outras instituicgdes

financeiras, nos termos abaixo transcrito:

“No evento 18, a empresa recuperanda postulou pela
declaracdo de essencialidade dos recursos financeiros
com a liberacdo dos recursos gque se encontram retidos
junto aos bancos credores. No evento 19, o
administrador-judicial foi intimado para manifestar
acerca do pedido formulado no evento 09 (reconhecimento
da essencialidade de Dbens arrolados no evento 01,
arquivos 07 e 12). (...) Quanto aos pedidos formulados
pela empresa recuperanda nos eventos 09, 18 e 43,
cumpre destacar que o objetivo da recuperacdo judicial
é propiciar a manutencdo do funcionamento de empresas
economicamente vidveis, atentando-se a necessidade de
preservacédo de producdo de riquezas, bem como a criacéo
de empregos e, tendo em vista que o indeferimento dos
pedidos de eventos 09 e 18, obstaria a tentativa da
sociedade de honrar aos seus débitos e a tentativa
desta de sair da crise financeira em que se encontra,
afronta o principio da preservacdo da empresa imposto
pleo artigo 47, da Lei 11.101/2005, o deferimento do
pleito ré medida que se impde. Nesse sentido, o art.
6° da Lei 11.101/05 dispde que " a decretacdo da
faléncia ou o deferimento do processamento da
recuperacdo judicial implica: I - suspensdo do curso
da prescricdo das obrigacdes do devedor sujeitas ao
regime desta Lei; IT - suspensdo das execucgdes
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o0 mesmo se diga com relacdo a fundamentacdo, que se limita a

consignar que a retirada de valores poderia prejudicar o

P O<

TERS

5 8o

. - e . SS90

credores particulares do sécio solidario, relativas a S?;%ga
créditos ou obrigacgdes sujeitos a recuperacdo judicial -¥a

N A~ . . D~ N A

ou a faléncia; IIT - proibicdao de qualquer forma de SQ5°

retencéao, arresto, penhora, sequestro, busca e §§r'8

apreensdo e constricdo judicial ou extrajudicial sobre mmo

0s bens do devedor, oriunda de demandas judiciails ou f 83
extrajudiciais cujos créditos ou obrigacdes sujeitem- Q g
se a recuperacdo judicial ou a faléncia." o ®
2. Como se pode inferir apdés uma simples leitura, a > ;
decisdo ¢é deveras confusa, sendo necessaria uma verdadeira 9 .

\"
interpretacdo para se concluir se o pedido foi ou nédo deferido, ﬁ pe
.. . - . m 9
ja gque sequer dispositivo ha. Z S

Moo

o

' w

3. De todo modo, para gque obtivessem tal feito, as S \Y

) >

agravadas formularam um pedido absolutamente genérico de E

w Q

. . . . = <

reconhecimento de essencialidade de valores cedidos o @

. . . ~ . . . o . . 2,

fiduciariamente, em que as mencdes as instituig¢des financeiras NV
o

. N . N >

afetadas apenas constam em uma planilha anexada a referida ~ @

L = 9]

peticao. © =
N

N o

o (0]

a -

4. N&o bastasse a abstracdo sobre o objeto de seu pedido, i

@

c

]

=l

o

soerguimento das recuperandas, argumento este que, por mais
incrivel que pareca, restou integralmente acolhido pelo juizo a

quo.

5. Ver-se-a ao longo destas razdes recursais que é
impossivel a manutencdo da decis&o agravada, tendo em vista que
0os créditos cuja restituicdo se determinou sdo extraconcursais,
nos termos do art. 49, §3°, da Lei n.° 11.101/05 e, portanto, néo
se sujeitam aos efeitos do stay period, de acordo com a

inteligéncia do artigo 6°, §7°-A da mesma lei.

6. Apenas se poderia concluir de forma diversa se
realmente se pudesse considerar os créditos como bens de capital

essencial, o que desde j& se adianta que nédo é.

7. Por um lado, as agravadas ndo lograram éxito em
comprovar que suas atividades estariam praticamente

inviabilizadas pela manutencdo das cessdes fiducidrias, alegacéo
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8. Por outro lado, forgcoso se reconhecer que dinheiro néo
se amolda ao conceito de bem de capital essencial, o qual foi
erigido pelo Superior Tribunal de Justica e se refere a bens
corpdéreos que sdo utilizados no processo produtivo da empresa
recuperanda, ndo pereciveis e inconsumiveis, gue estejam na posse
da recuperanda - critérios estes que ndo se verificam no presente

caso.
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9. Para além da auséncia da demonstracdo de fumus boni
iuris e periculum 1in mora, conforme se verd detalhadamente a
seguir, a decisdo agravada ndo pode ser mantida diante de suas
perniciosas consequéncias imediatas, considerando gque o comando
nela exarado é absolutamente irreversivel para as recuperandas, ©

que deixa a toda evidéncia que o risco de dano é para o BANCO

0G :¢¢ ‘0T ¥¢0cC/T0 /1€

SOFISA, e ndo para o GRUPO BOA VISTA.

10. Perigosas também s&o as consequéncias mediatas da
decisdo, tendo em vista que foram deturpadas algumas das
principais disposigdes da Lei n.° 11.101/05, podendo gerar
inclusive problemas de ordem econdémica na concessdo de crédito

bancdrio no pais.

11. Diante de todo cenario, o BANCO SOFISA confia em que
restard evidente que a concessédo de efeito suspensivo é a Unica
medida apta a impedir danos irreversiveis ao agravante, uma vez
qgue restardo comprovado documentalmente que as agravadas nado terdo
condicdes de reestabelecer a garantia, motivo pelo gqual, mantida
a decisdo agravada, o agravante perderd todos os valores que lhe

sdo de direito.

12. Ao final, também se confia que o unico desfecho

possivel para este recurso é seu provimento.

A ORIGEM DA DIVIDA

E A NATUREZA DO CREDITO
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13. Para se comprovar o grave desacerto da deciséao

agravada, o BANCO SOFISA inicia o mérito deste agravo suscitando

TN D VIWAYD

questdo que ndo pode passar ao largo desta Camara para Jjulgamento
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deste recurso: a natureza de seu crédito.

14. Ainda que tal ponto ndo tenha sido detidamente
apreciado nos autos de origem, seja pela administracdo judicial -
jJ& que estd pendente de apreciacdo a divergéncia de crédito

apresentada pelo BANCO SOFISA), seja pelo juizo recuperacional,

- 3AN3Z34 3Ad SV Id J0L IA vd0avZ |

ndo héd como prosseguir nas razdes deste agravo sem explicitar as

relacdes estabelecidas entre o BANCO SOFISA e as recuperandas, e, )

consequentemente, a natureza do crédito. 2

w

2

o

15. Frise-se que se trata de questdo que deriva diretamente 2

N

de forca legal, razdo pela qual deveria ter sido observada pelas §

préprias agravadas quando da elaboracdo da relacdo de credores. 5

°

N

- a1

. A OPERACAO CELEBRADA ©
l6. Existe apenas uma operacdo vigente entre as partes e

que é garantida por cessdo fiducidria de direitos creditérios,
dando ensejo a indicag¢do do BANCO SOFISA como parte atingida pela

ordem de restituicéo.

17. Trata-se da Cédula de Crédito a Exportacdo sob o n.°
CCA24331-3 (doc. 2), a qual foi emitida pela agqui recuperanda em
02.12.2022 no valor histérico de RS 3.500.000,00, estipulando-se
a amortizacdo periddica dos Jjuros e encargos e o pagamento do

valor principal na data de vencimento final, isto ¢é, 02.06.2023.

18. Além de contar com um devedor solidario, referida CCE
foi garantida por Instrumento Particular de Cessdo Fiduciaria de
Duplicatas (cf. doc. 2), em que os devedores se comprometeram a
observar a agenda minima de 60% do valor atualizado das obrigacdes

para a garantia da totalidade da divida.

19. Como decerto ¢é de conhecimento desta C. Céamara, a

operacdo garantida por cessdo fiducidria é Dbastante comum no
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de um tipo de garantia autoexecutavel.
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20. Tédo logo o crédito é concedido, abre-se uma conta
corrente em nome da empresa junto ao BANCO SOFISA, na qual o valor
tomado a titulo de empréstimo é liberado. Quando hé& garantia de
cessdo fiduciédria, abre-se ainda uma conta vinculada, na qual
passam a ser depositados os valores correspondentes aos direitos

creditdérios que foram cedidos ao banco.
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21. Nas respectivas datas de vencimento, o valor da divida

‘e reg

é, entdo, descontado diretamente da conta corrente; caso ndo haja
saldo suficiente para tanto, transfere-se a quantia necesséaria da

conta vinculada a conta corrente, na qual entdo o valor é debitado.

22. No caso em comento, o crédito tomado pela BOA VISTA foi

liberado na conta corrente n.° 4831, ao passo que os valores das

0G :¢¢ ‘0T ¥¢0cC/T0 /1€

duplicatas cedidas foram direcionados para as contas vinculadas

n.° 4840 e 104091.

. EXTRACONCURSALIDADE A LUZ DO ART, 49, §3°, DA LEI
11.101/05

1. A despeito da manifesta natureza do crédito, as
agravadas ainda tiveram a coragem de listaram o BANCO SOFISA como
credor quirografdrio, com crédito no montante total de RS
3.500.000,00.

23.

24, N&do contentes, ainda formularam o pedido de tutela de
urgéncia que foi deferido pela decisdo contra a qual se volta este
recurso, sustentando a tese absurda de que créditos garantidos
por cessdo fiducidria de duplicatas sdo considerados bens de

capital essencial.

25. Como se denota da mera narrativa dos instrumentos
celebrados entre as partes, quase a integralidade deles possui

natureza extraconcursal, eis que garantidos por cessdo fiduciéria
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de direitos creditdérios, nos termos do art. 49, §3°, da Lei n.°

11.101/05:

Art. 49. Estdo sujeitos a recuperacdo judicial todos
os créditos existentes na data do pedido, ainda que
ndo vencidos.

§ 3° Tratando-se de credor titular da posicdo de
proprietario fiducidrio de bens mdéveis ou imdbveis, de
arrendador mercantil, de proprietdrio ou promitente
vendedor de imbével cujos respectivos contratos
contenham cldusula de irrevogabilidade ou
irretratabilidade, inclusive em incorporacdes
imobiliédrias, ou de proprietdrio em contrato de venda
com reserva de dominio, seu crédito ndo se submetera
aos efeitos da recuperacdo judicial e prevalecer&o os
direitos de propriedade sobre a coisa e as condicgdes
contratuais, observada a legislacdo respectiva, néo
se permitindo, contudo, durante o prazo de suspenséo
a que se refere o § 4° do art. 6° desta Lei, a venda
ou a retirada do estabelecimento do devedor dos bens
de capital essenciais a sua atividade empresarial.

26. Todos os instrumentos sdo validos e eficazes,
inexistindo razdes para que a extraconcursalidade do crédito seja

afastada.

27. Em todas as oportunidades foi discriminado gque os
créditos cedidos fiduciariamente sdo todos aquelas resultantes de
vendas mercantis/prestacdo de servicos J& realizadas/prestados
e/ou que fossem realizadas/prestados durante a vigéncia das
Obrigacdes Garantidas?, ou seja, a cessdo fiduciaria operou-se

tanto sobre operacdes presentes quando sobre operacdes futuras.

28. A individualizacdo do objeto da cessédo fiduciadria esta,

portanto, em perfeita consondncia com os preceitos legais do art.

2 0 termo “Obrigacdes Garantidas” esté definido no quadro VI do mesmo Instrumento
de Cessao.
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66-B da Lei 4.728/65°, do art. 1362 do Cédigo Civil? e dos arts.

Q
503
18 a 20 da Lei 9.514/97°, afastando, assim, qualquer possibilidade f =
de discussédo quanto a concursalidade do crédito. ST 8
[ o
o
o
29. Dito isto, é de conhecimento notdério que hd anos - mais
especificamente, desde nada menos que 2013° - & reconhecida pela

doutrina e pela jurisprudéncia a subsuncdo da cessdo fiduciaria
de recebiveis a disposicdo do §3° do art. 49 da Lei n.° 11.101/05,
ndo havendo duvidas gquanto a extraconcursalidade dos créditos

resguardados por essa garantia.

- 3AN3Z34 3Ad SV Id J0L IA vd0avZ |
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3 Art. 66-B. O contrato de alienacdo fiducidria celebrado no ambito do mercado financeiro
e de capitais, bem como em garantia de créditos fiscais e previdenciérios, deverad conter,
além dos requisitos definidos na Lei no 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cdédigo Civil,
a taxa de juros, a cléusula penal, o indice de atualizac&o monetédria, se houver, e as
demais comissdes e encargos. § lo Se a coisa objeto de propriedade fiducidria ndo se
identifica por numeros, marcas e sinais no contrato de alienacdo fiduciéria, cabe ao
proprietdrio fiducidrio o dnus da prova, contra terceiros, da identificacdo dos bens do
seu dominio que se encontram em poder do devedor. § 20 O devedor que alienar, ou der em
garantia a terceiros, coisa que ja& alienara fiduciariamente em garantia, ficard sujeito a
pena prevista no art. 171, § 20, I, do Cédigo Penal. §30 E admitida a alienacdo fiducidria
de coisa fungivel e a cessdo fiducidria de direitos sobre coisas méveis, bem como de
titulos de crédito, hipdteses em que, salvo disposicdo em contrario, a posse direta e
indireta do bem objeto da propriedade fiducidria ou do titulo representativo do direito
ou do crédito é atribuida ao credor, que, em caso de inadimplemento ou mora da obrigacdo
garantida, poderd vender a terceiros o bem objeto da propriedade fiducidria independente
de leil&o, hasta publica ou qualquer outra medida Jjudicial ou extrajudicial, devendo
aplicar o preco da venda no pagamento do seu crédito e das despesas decorrentes da
realizacdo da garantia, entregando ao devedor o saldo, se houver, acompanhado do
demonstrativo da operacdo realizada. § 4o No tocante a cessdo fiduciéria de direitos sobre
coisas méveis ou sobre titulos de crédito aplica-se, também, o disposto nos arts. 18 a 20
da Lei no 9.514, de 20 de novembro de 1997.S 50 Aplicam-se a alienac¢do fiduciaria e a
cessdo fiducidria de que trata esta Lei os arts. 1.421, 1.425, 1.426, 1.435 e 1.436 da
Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. § 60 Ndo se aplica a alienacdo fiducidria e a
cessdo fiducidria de que trata esta Lei o disposto no art. 644 da Lei n°® 10.406, de 10 de
janeiro de 2002.”

4 Art. 1.362. O contrato, que serve de titulo & propriedade fiducidria, contera: I - o
total da divida, ou sua estimativa; II - o prazo, ou a época do pagamento; III - a taxa
de juros, se houver; IV - a descricdo da coisa objeto da transferéncia, com os elementos
indispensaveis a sua identificacéo.

5 Art. 18. O contrato de cessdo fiducidria em garantia opera a transferéncia ao credor da
titularidade dos créditos cedidos, até a liquidagdo da divida garantida, e contera, além
de outros elementos, os seguintes: I - o total da divida ou sua estimativa; II - o local,
a data e a forma de pagamento; III - a taxa de juros; IV - a identificagdo dos direitos
creditdérios objeto da cessdo fiduciadria. Art. 19. Ao credor fiducidrio compete o direito
de: I - conservar e recuperar a posse dos titulos representativos dos créditos cedidos,
contra qualquer detentor, inclusive o préprio cedente; II - promover a intimacdo dos
devedores que ndo paguem ao cedente, enquanto durar a cessdo fiducidria; III - usar das
acdes, recursos e execucdes, judiciails e extrajudiciais, para receber os créditos cedidos
e exercer os demais direitos conferidos ao cedente no contrato de alienag¢do do imével; IV
- receber diretamente dos devedores os créditos cedidos fiduciariamente. § 1° As
importancias recebidas na forma do inciso IV deste artigo, depois de deduzidas as despesas
de cobranca e de administracgdo, serdo creditadas ao devedor cedente, na operacdo objeto
da cessdo fiducidria, até final ligquidacdo da divida e encargos, responsabilizando-se o
credor fiducidrio perante o cedente, como depositario, pelo que receber além do que este
lhe devia. § 2° Se as importdncias recebidas, a que se refere o paradgrafo anterior, né&o
bastarem para o pagamento integral da divida e seus encargos, bem como das despesas de
cobranca e de administracdo daqueles créditos, o devedor continuard obrigado a resgatar o
saldo remanescente nas condigdes convencionadas no contrato. Art. 20. Na hipdtese de
faléncia do devedor cedente e se ndo tiver havido a tradicdo dos titulos representativos
dos créditos cedidos fiduciariamente, ficard assegurada ao cessionario fiducidrio a
restituigdo na forma da legislacé&o pertinente.

6 Com o Jjulgamento do REsp n.° 1.263.500/ES pela Quarta Turma do Superior
Tribunal de Justica.
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30. E ndo poderia ser outro o entendimento pacificado, uma
vez que os direitos creditdérios possuem a natureza de direitos

pessoais de caradter patrimonial e, portanto, bens mdéveis, de

TN D VIWAYD
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acordo com o art. 83 do Cdédigo Civil’.

31. Bens moéveis - mesmo que incorpdreos - gue sdo, OS
créditos garantidos por cessdo fiducidria ndo se sujeitam aos
efeitos da recuperacdo Jjudicial, como bem salientam AYOUB e

CAVALLT:

- 3AN3Z34 3Ad SV Id J0L IA vd0avZ |

“O crédito garantido por alienacdo fiduciaria de
outros créditos ou titulos de crédito ndo se sujeita
a recuperacdo judicial, conforme dispde o art. 49,
§3°, da LRF. Consoante a diccdo do Des. Romeu
Ricupero, ‘a cessdo fiducidria mais ndo é do que a
alienacdo fiduciadria que tem por objeto direitos
creditérios ou titulos de crédito’. (...) E possivel
realizar-se cessdo fiduciadria de créditos préprios
ou de terceiros, como empresas de um mesmo grupo; de
quotas de fundos de investimento, de recebiveis do
cartdo de <crédito, bem como ¢é licito <ceder
fiduciariamente créditos futuros. O cessionario tem
o direito de cobrar o crédito cedido do devedor, sem
que a recuperacdo Jjudicial do <cedente ©possa
interferir na validade e eficacia do negdcio. Cesséo
fiducidria de créditos, por caber na espécie de
alienacgédo fiducidria de bens mdéveis, ndo se sujeita
a recuperacdo judicial.””®

‘e reg
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32. Como visto, esse também é o entendimento sedimentado

pelo Superior Tribunal de Justicga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. CESSAO FIDUCIARIA. DECISAO MANTIDA.

1. "O juizo de admissibilidade feito pelo Tribunal de
origem ndo vincula esta Corte, por tratar-se de um
juizo bifasico, a permitir nova analise dos

pressupostos pelo Superior Tribunal de Justiga" (AgInt
no AREsp 1702177/AL, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/03/2022, DJe
30/03/2022) .

2. "A unissona jurisprudéncia desta Corte assevera que
a cessdo fiduciadria de direitos sobre titulos de
crédito, constituindo a chamada "trava bancaria",

7 Art. 83. Consideram-se mbéveis para os efeitos legais:

I - as energias que tenham valor econdmico;
IT - os direitos reais sobre objetos mbéveis e as agdes correspondentes;
IIT - os direitos pessoais de cardter patrimonial e respectivas acdes.

8 AYOUB, Luiz roberto; CAVALLI, Céssio. A construcdo Jjurisprudencial da
recuperacdo judicial de empresas. Rio de Janeiro: Forense, 2016. Pp. 70-74
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possuindo a natureza juridica de propriedade
fiducidria, ndo se sujeita aos efeitos da recuperacgédo
judicial (art. 49, § 3°, da Lei 11.101/2005)" (EDcl no
AgInt no CC 165.963/AM, Rel. Ministro RAUL ARA[IJJO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 19/05/2020, DJe 29/05/2020).
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.977.985/RJ, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 8/8/2022, DJe de 15/8/2022.)

TN D VIWAYD
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO GARANTIDO POR
CESSAO FIDUCIARIA. DISSONANCIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia do STJ se consolidou no sentido de
que o crédito garantido por cessdo fiduciaria ndo se
submete ao processo de recuperagao judicial,
independentemente de registro em Cartério de Titulos e
Documentos, pois possui natureza juridica de
propriedade fiduciaria.

2. Agravo interno no recurso especial ndo provido.
(STJ. AgInt no REsp 1717826/MT - AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL 2018/0002036-2. Relator Min. Nancy
Andrighi, Terceira Turma. Julgado em 08.10.2018,
publicado em 10.10.2018) - grifos nossos

- JAN3IZ34 3A SV Id JOL IA vdHOavZ |
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. CONTRATO DE CESSAO FIDUCIARIA DE
CREDITOS. INCIDENCIA DA EXCECAO DO ART. 49, § 3°, DA
LEI 11.101/2005. ART. 66-B, § 3°, DA LETI 4.728/1965.
PRECLUSAO. INEXISTENCIA. NAO PROVIMENTO.

1. Em face da regra do art. 49, § 3°, da Lei n°
11.101/2005, ndo se submetem aos efeitos da recuperacido
judicial os créditos garantidos por cessdo fiduciaria.
2. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ. AgInt
no AREsp 503697/GO - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL 2014/0089088-8. Relator Min. Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma. Julgado em 12.06.2018,
publicado em 19.06.2018) - grifos nossos

* kK%

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CEDULA DE
CREDITO GARANTIDA POR CESSAO FIDUCIARIA DE DIREITOS
CREDITORIOS. NATUREZA JURIDICA. PROPRIEDADE
FIDUCIARIA. NAO SUJEICAO AO PROCESSO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. "TRAVA BANCARIA".

1. A alienagédo fiducidria de coisa fungivel e a cesséo
fiduciaria de direitos sobre coisas mdéveis, bem como
de titulos de crédito, possuem a natureza juridica de
propriedade fiducidria, ndo se sujeitando aos efeitos
da recuperacgdo judicial, nos termos do art. 49, § 3°,
da Lei n° 11.101/2005.
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2. Recurso especial ndo provido. (STJ. REsp 1263500/ES,
Relatora Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 07.03.2013, publicado em 10.04.2013) -
grifos nossos

33. Sob esse viés, o fato de as recuperandas terem
unilateralmente listado o crédito como quirografdrio em nada
altera sua natureza, qgque decorre diretamente de forca legal, o
que fol recentemente corroborado em novo e relevante precedente
do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual a natureza do

crédito ndo pode ser transmudada pela recuperanda.

34, Explica-se.

35. Cada vez mais as empresas em recuperacdo judicial tém
adotado uma estratégia polémica: indicam propositalmente créditos
garantidos por cessédo fiduciadria de recebiveis como concursais em
seu procedimento de recuperacdo judicial e, desse modo, travam a
perseguicdo do crédito por longa data - leia-se, até que o credor
consiga, via divergéncia de crédito ou impugnacdo de crédito, a

correcdo do enquadramento do seu crédito.

36. E, como se viu, fol exatamente isso que fez a executada

no caso sub judice.

37. De acordo com a orientacgdo jurisprudencial da i. Corte
Superior anterior, como o Jjuizo recuperacional ¢é detentor de
competéncia absoluta para decidir sobre a natureza do crédito, o
credor extraconcursal deveria aguardar a analise daquele juizo
para prosseguir a sua execucdo, mesmo que tivesse em mdos créditos
extraconcursais garantidos por bens que ndo se qualificam como
“bens de capital essencial”, nos termos do art. 6°, §7°-A, da Lei

n.®° 11.101/05.

38. Uma espécie de “submissdo a RJ as avessas”.

39. Apbds, entdo, o julgamento do REsp n.° 1.991.103/MT,
cujo voto segue anexo a presente manifestacdo (doc. 7), tal

situacdo foi alterada substancialmente, uma vez que a Terceira

Turma do STJ firmou o seguinte posicionamento:

15
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“No ponto, os recuperandos, ora recorrentes, pretendem
que o crédito titularizado pela parte adversa seja
concebido como concursal - ainda que em manifesta
contrariedade a dicgdo do §3° do art. 49 da LRF - em
razdo de eles préprios terem indevidamente incluido o
aludido crédito na lista de credores e nédo ter havido,
no prazo indicado no art. 8° da LRF, a apresentacdo de
impugnacdo pelo interessado.

TN D VIWAYD
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A pretensdo apresenta-se manifestamente improcedente.

A essa concluséo, relevante consignar que a
subordinagdo ou nd3o de determinado crédito da
recuperacdo judicial decorre de expressa determinacdo
legal (ut art. 49 da Lei n. 11.101/2005) - norma cogente
-, cujos termos ndo comportam modificagdo pela vontade

das partes.

- JAN3IZ34 3A SV Id JOL IA vdHOavZ |

‘eleqg

Veja-se, a titulo de exemplo, que ao prdéprio credor
concursal ¢é dada a possibilidade de ©participar
ativamente das renegociagdes de seu crédito, na
correspondente classe; nao obstante, sua submissdo aos
efeitos da recuperagdo Jjudicial ¢é compulsdria e
inescapavel. E o que decidiu, recentemente, a Segunda
Secdo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
Julgamento do REsp 1.655.705/SP (relator Ministro
Ricardo Villas Bbas Cueva, Segunda Secdo, julgado em
27/4/2022, DJe de 25/5/2022).

0G :2¢ ‘0T ¥20¢C/T0/T€

Na mesma linha de raciocinio, a inclusdo indevida de
crédito extraconcursal na lista de credores
(concursais) elaborada pelo administrador judicial, a
partir dos documentos apresentados pela recuperanda,
tal como se deu na hipbétese, ndo tem o conddo de
transmudar a sua natureza, ndo se exigindo de seu
titular o manejo de nenhuma providéncia no ambito da
recuperagdo Jjudicial, cujos efeitos, por expressa
disposigcdo legal, ndo lhe alcangam.”.

40. O ponto central é que a recuperanda ndo pode se
beneficiar do seu préprio equivoco - com a licenca do eufemismo -
, lancando crédito garantido por cessdo fiducidria como concursal

para travar a perseguicdo pelo credor do seu crédito.

41. Veja-se outro destaque feito no mesmo Jjulgado pelo

Ministro Relator MARCO AURELIO BELLIZZE:

“Todavia, a nédo adocdo de tal providéncia em nada
repercute na esfera de seus direitos, sobretudo no
tocante a subsisténcia do privilégio de seu crédito,
estabelecido em lei. Alids, de todo inconcebivel supor

le
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que a recuperanda possa se beneficiar, em detrimento
de outrem, de seu préprio equivoco.”.

TN D VIWAYD

42 A toda evidéncia, a lei afirma categoricamente que o
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crédito garantido por cessdo fiducidria de direitos creditérios
ndo estd submetido aos efeitos da recuperacdo Jjudicial, néo
podendo tal condicdo ser transmudada pela empresa em soerguimento

com o mero lancamento do crédito na sua lista de credores inicial.

43. Noutras palavras, apenas o Jjuizo recuperacional pode

- 3AN3Z34 3Ad SV Id J0L IA vd0avZ |

transmudar a natureza do crédito protegido pela cessédo fiduciéaria

de recebiveis, sendo certo que, até que isso ocorra, o crédito

‘e reg

deve ser considerado extraconcursal por lei para todos os efeitos.

44 . Por qualquer angulo gque se analise o caso, conclui-se
com facilidade que o crédito do BANCO SOFISA n&o se sujeita ao
concurso de credores, uma vez dgque a cessdo fiduciadria de

duplicatas consiste em hipdétese abarcada pela excecdo de que trata

0G :¢¢ ‘0T ¥¢0cC/T0 /1€

o artigo 49, §3° da LRF, consoante a mais abalizada doutrina e o

entendimento consolidado do STJ.

COROLARIO LOGICO:

CREDITO QUE NAO SE SUBSOME AO STAY PERIOD

18. Em que pese a constatacdo de que o crédito detido pelo
BANCO SOFISA é extraconcursal e, enquanto tal, ndo pode ser objeto
de restituicdo, hé& ainda de se considerar que a determinacdo da
decisdo agravada de que nenhuma amortizacdo pode ser feita ao
longo de todo o stay period ndo se sustenta a luz da atual redacéo

do art. 6° da Lei n.° 11.101/05.

(o)

19. A partir das alteragdes trazidas pela Lei n.
14.112/2020, foi positivado que a suspensdo decorrente do
deferimento do pedido recuperacional ndo se estende aos créditos
extraconcursais, conforme expressa previsdo legal contida no §7°-

A do art. 6° da Lei n.° 11.101/05:

Art. 6° A decretacdo da faléncia ou o deferimento do
processamento da recuperacdo judicial implica:

17
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I - suspensdo do curso da prescricdo das obrigagdes do
devedor sujeitas ao regime desta Lei; (Incluido
pela Lei n® 14.112, de 2020) (Vigéncia)

IT - suspensdo das execugdes ajuizadas contra o
devedor, inclusive daquelas dos credores particulares
do sbécio solidario, relativas a créditos ou obrigacdes
sujeitos a recuperacao judicial ou a
faléncia; (Incluido pela Lei n° 14.112, de
2020) (Vigéncia)

IITI - proibicdo de qualquer forma de retencado, arresto,
penhora, sequestro, busca e apreensdo e constricdo
judicial ou extrajudicial sobre os bens do devedor,
oriunda de demandas judiciais ou extrajudiciais cujos
créditos ou obrigacdes sujeitem-se a recuperacéo
judicial ou a faléncia. (Incluido pela Lei n°
14.112, de 2020) (Vigéncia)

(...)

§ 7°-A. O disposto nos incisos I, IT e 1III
do caput deste artigo ndo se aplica aos créditos
referidos nos §§ 3° e 4° do art. 49 desta Lei, admitida,
todavia, a competéncia do juizo da recuperacdo judicial
para determinar a suspensdo dos atos de constrigdo que
recalam sobre bens de capital essenciais a manutencdo
da atividade empresarial durante o prazo de suspenséo
a que se refere o § 4° deste artigo, a qual seré
implementada mediante a cooperacdo Jjurisdicional, na
forma do art. 69 da Lei n® 13.105, de 16 de marco de
2015 (Cébdigo de Processo Civil), observado o disposto

TN D VIWAYD

00 ‘000 0T $d
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no art. 805 do referido Cdbédigo. (Incluido pela Lei
n® 14.112, de 2020) (Vigéncia)
20. Sendo assim, por direta e expressa previsdo legal, a

satisfacdo do crédito de titularidade do BANCO SOFISA nado sofre

qualquer interferéncia em razdo do stay period.

EFEITOS EX NUNC DA DECISAO QUE DEFERE O PROCESSAMENTO

21. Em que pese o crédito ndo se sujeite ao stay period,
cabe ao BANCO SOFISA tecer breves consideracgdes acerca o inicio
de sua vigéncia, em atencdo a previsdo literal do artigo 6° da

Lei n.° 11.101/05 e & jurisprudéncia do STJ.

22. Como se viu nos capitulos anteriores, a deciséo
agravada é deveras confusa, faltando-se inclusive dados essenciais

para gque pudesse ser cumprida, como o termo inicial.

23. Afinal, tampouco as agravadas foram mais especificas

neste ponto, tendo apenas consignado a existéncia de valores em

18

PTE Tri bunal de Justica do Estado de Goias

=35 Docunent o Assinado e Publicado Digital nente em 10/ 11/2023 17: 36: 39

w4 Assi nado por RI CARDO DE ABREU Bl ANCHI : 40154344800

¥l Local i zar pel o c6di go: 109487635432563873891679496, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p




Processo: 5753517-61. 2023. 8. 09. 0064

)
ggmi
5 8o
Y
conta vinculada e apresentado uma planilha elaborada S?;%gg
unilateralmente com valores que ndo se sabe de onde vieram. éf%g
05
<o
95,8
24, De todo moco, cabe ressaltar que a decisdo que defere < 8%3
0 processamento da recuperacédo produz efeitos ex nunc, ndo podendo § g
retroagir a atos que lhe sdo anteriores. g ¥
G
¥
25. Trata-se de previsdo do artigo 6° da LRF: o v
N &
2 2
Art. 6° A decretacdo da faléncia ou o deferimento do % 3
processamento da recuperacao judicial e
implica: (Redacdo dada pela Lei n°® 14.112, de g v
2020) (Vigéncia) >
I - suspensdo do curso da prescrigcdo das obrigagdes do G
devedor sujeitas ao regime desta Lei; (Incluido pela g %
Lei n® 14.112, de 2020) (Vigéncia) o ©
IT - suspensdo das execugdes ajuizadas contra o devedor, N v
inclusive dagquelas dos credores particulares do sécio S >
solidario, relativas a créditos ou obrigagdes sujeitos a @
recuperacdo judicial ou a faléncia; (Incluido pela 5 2
Lei n°® 14.112, de 2020) (Vigéncia) N
III - proibicdo de qualquer forma de retencdo, arresto, N2
penhora, sequestro, busca e apreensdo e constrigdo judicial g -
ou extrajudicial sobre os bens do devedor, oriunda de i
demandas judiciais ou extrajudiciais cujos créditos ou -
obrigacdes sujeitem-se a recuperacado judicial ou a 3
faléncia. (Incluido pela Lei n°® 14.112, de =]
2020) (Vigéncia) o
26. E, como dito, de entendimento pacifico do Superior

Tribunal de Justica:

“EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO
DE COMPETENCIA. OBSCURIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 49
DA LFR (LEI 11.101/2005). SUSPENSAO DAS ACOES E
EXECUCOES CONTRA O DEVEDOR. TERMO INICIAL. DEFERIMENTO
DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL. DECISAO COM
EFEITOS "EX NUNC". EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.

1. A regra do art. 49 da Lei 11.101/2005 merece
interpretacdo sistemética. Nos termos do art. 6°, caput,
da Lei de Faléncias e Recuperagdes Judiciais, é a
partir do deferimento do processamento da recuperacgdo
judicial que todas as agdes e execugdes em curso contra
o devedor se suspendem. Na mesma esteira, diz o art.
52, III, do referido diploma legal dgque, estando a
documentacdo em termos, o Juiz deferird o processamento
da recuperacdo judicial e, no mesmo ato, ordenard a
suspensdo de todas as acdes e execugcdes contra o
devedor. Assim, os atos praticados nas execugdes em
trdmite contra o devedor entre a data de protocolizacgédo
do pedido de recuperagdo e o deferimento de seu
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processamento sdo, em principio, validos e eficazes,
pois os processos estdo em seu tradmite regular.

2. A decisdo que defere o processamento da recuperagao
judicial possui efeitos "ex nunc", ndo retroagindo para
atingir os atos que a antecederam.

(...)

5. Na hipbétese, o aresto embargado deu ao dispositivo
infraconstitucional a interpretagcdo que entendeu
pertinente, dentro do papel reservado ao STJ pela Carta
Magna (art. 105), concluindo que o crédito fora
validamente adimplido antes do deferimento do
processamento da recuperacdo judicial, momento em que
a execugdo ndo estava suspensa e eram validos e
eficazes os atos nela praticados, raz&o pela qual o
Juizo do Trabalho é o competente para ultimar os atos
referentes a adjudicacdo do bem imdvel.

6. Embargos de declaracdo acolhidos, para sanar
obscuridade, sem efeitos infringentes”. (EDcl nos EDcl
nos EDcl no AgRg no CC 105.345/DF, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, SEGUNDA SECAO, Jjulgado em 09/11/2011, DJe
25/11/2011)

* * k%

“Segundo a Jurisprudéncia desta Corte, "tanto o
deferimento do pedido de recuperacdo judicial quanto o
de decretacdo de faléncia possuem efeito ex nunc, ou
seja, ndo retroagem para regular atos que lhe sejam
anteriores". Portanto, o deferimento da recuperacgdo
judicial ndo ocasiona a suspensdo dos efeitos de atos
processuais pretéritos. Na presente hipdtese, como
informado pelo JUIZO DA 52 VARA DO TRABALHO DE ARACAJU
SE "o bloqueio realizado (13/05/2016) é anterior ao
deferimento do pedido de recuperacéao judicial
(21/06/2016) " (e-STgJ fl1. 161). Logo, os atos de
constrigdo discutidos ndo estdo sujeito aos efeitos da
recuperacdo judicial. Afastada a competéncia do JUIZO
DE DIREITO DA 7° VARA CIVEL DE MACEIO AL. Ante o exposto,

CONHECO DO CONFLITO e declaro competente o JUIZO DA 52
VARA DO TRABALHO DE ARACAJU SE. Casso a liminar de fls.
131/133 (e-STJ). Prejudicada a anadlise dos embargos de
declaracdo. Publique-se. Intimem-se. Brasilia-DF, 29
de junho de 2017. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator (CONFLITO DE COMPETENCIA N° 151.126/AL -
2017/0042942-1. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA;
Julgamento em 01/08/2017)

* x k%

“Segundo a Jurisprudéncia desta Corte, "tanto o
deferimento do pedido de recuperacdo judicial quanto o
de decretagcdo de faléncia possuem efeito ex nunc, ou
seja, ndo retroagem para regular atos que lhe sejam
anteriores'". Portanto, como destacado pelo Ministério
Piblico Federal, o deferimento da recuperacdo judicial
ndo ocasiona a suspensdo dos efeitos "de atos
processuais pretéritos, mas apenas a suspensdo do curso
das acgdes, o que obsta a pratica de atos processuais

20
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futuros" (e-STJ fl. 204). Na presente hipdtese, nos
autos da acdo de Dbusca e apreensdao, o0s bens da
suscitante foram apreendidos em 24/6/2013, antes do
deferimento da recuperacdo judicial, a saber: 6/8/2013.
Logo, os atos de constricdo discutidos ndo estédo
sujeitos aos efeitos da recuperacdo judicial. Afastada
a competéncia do JUIZO DA VARA DE RECUPERACAO JUDICIAL,
FALENCIAS E CARTAS PRECATORIAS DE CUIABA MT. Ante o
exposto, CONHECO DO CONFLITO, e declaro competente o
JUIZO DA 22 VARA CIVEL DE CURITIBA PR. Casso a liminar
de fls. 112/115 (e-STJ). Prejudicada a anéadlise dos
embargos de declaracgéo. Publique-se. Intimem-se.
Brasilia-DF, 09 de Jjunho de 2017. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA Relator (CONFLITO DE COMPETENCIA N°
131.673/ MT - 2013/0400893-7. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA; Julgamento em 20/06/2017)

TN D VIWAYD
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“AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Tanto o deferimento do
pedido de recuperagdo judicial quanto o de decretacdo
de faléncia possuem efeito ex nunc, ou seja, nédo
retroagem para regular atos que lhe sejam anteriores.
2. Os juizos das execugdes individuais sdo competentes
para ultimar os atos de constrigdo patrimonial dos bens
adjudicados antes do deferimento do pedido de
recuperagdo judicial. Precedentes. 3. Agravo
regimental ndo provido. (AgRg no CC 131.587/DF, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, SEGUNDA SECAO, Jjulgado em
25/02/2015, DJe 02/03/2015)

0G :2¢ ‘0T ¥20¢C/T0/T€
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27. Sendo assim, hé& de se considerar como termo inicial de
qualquer obrigagdo decorrente da recuperagdo o dia do deferimento
de seu processamento da recuperacdo judicial, e ndo a data do

protocolo do pedido.

SOBRE A SUPOSTA ESSENCIALIDADE DOS VALORES

28. O mesmo artigo 6° da LRF, j& abordado nesta exordial
recursal, traz também uma Gnica vedacdo aos credores
extraconcursais: a retirada de “bens de capital essencial” da
posse da recuperanda durante o stay period. Como se verd adiante,
j& hé& Jjurisprudéncia pacifica sobre o tema reconhecendo qgue
dinheiro n&o pode, em hipbdtese alguma, ser considerado como bem
de capital essencial, o que foi completamente desconsiderado pela

r. decisdo agravada.
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. DINHEIRO NAO PODE SER CONSIDERADO “BEM DE CAPITAL b ;8&
ESSENCIAL” N f 25
0!
<r-o
5538
29. Com efeito, o Superior Tribunal de Justica elencou < 88
_|
pormenorizadamente os requisitos do que se denomina “bem de 3 g
capital essencial”, quais sejam: (I) bem utilizado no processo E g
@)
produtivo da empresa recuperanda; (II) bem corpdreo; (III) bem que 9 5
se encontra na posse direta do devedor e (1v) “sobretudo - nas ﬁ ¥
(9]
palavras dos ministros do STJ, e ndo do BANCO SOFISA - dque ndo m 2
seja perecivel nem consumivel”. E §
9
R Z
30. Veja-se, para fins de comodidade: w =
e 2
o
2,
“GARANTIA FIDUCIARIA A EMPRESTIMO TOMADO PELA EMPRESA % ;
DEVEDORA. RETENCAO DO CREDITO CEDIDO FIDUCIARIAMENTE Q@
PELO Jufzo RECUPERACIONAL, POR REPUTAR QUE O ALUDIDO S 2
BEM E ESSENCIAL AO FUNCIONAMENTO DA EMPRESA, N Z
COMPREENDENDO-SE, REFLEXAMENTE, QUE SE TRATARIA DE BEM n °
DE CAPITAL, NA DICCAO DO § 3°, IN FINE, DO ART. 49 DA S I
ILEI N. 11.101/2005. IMPOSSIBILIDADE. DEFINICAO, PELO %
STJ, DA ABRANGENCIA DO TERMO "BEM DE CAPITAL". c
NECESSIDADE. TRAVA BANCARIA RESTABELECIDA. RECURSO §
ESPECIAL PROVIDO. 1. A Lei n. 11.101/2005, embora tenha o

excluido expressamente dos efeitos da recuperacdo
judicial o crédito de titular da ©posicdo de
proprietdrio fiducidrio de bens imbveis ou modveis,
acentuou que os "bens de capital", objeto de garantia
fiducidria, essenciais ao desenvolvimento da atividade
empresarial, permaneceriam na posse da recuperanda
durante o stay period. 1.1 A conceituacdo de “bem de
capital”, referido na parte final do § 3° do art. 49
da LRF, inclusive como  pressuposto légico ao
subsequente juizo de essencialidade, ha& de ser objetiva.
Para esse propdsito, deve-se inferir, de modo objetivo,
a abrangéncia do termo “bem de capital”, conferindo-
se-lhe interpretacdo sistematica que, a um sé tempo,
atenda aos ditames da lei de regéncia e néao
descaracterize ou esvazie a garantia fiduciaria que
recai sobre o "bem de capital", que se encontra
provisoriamente na posse da recuperanda. 2. De seu teor
infere-se que o bem, para se caracterizar como bem de
capital, deve wutilizado no processo produtivo da
empresa, Ja& que necessario ao exercicio da atividade
econdmica exercida pelo empresario. Constata-se, ainda,
que o bem, para tal categorizacdo, ha de se encontrar
na posse da recuperanda, porquanto, como Vvisto,
utilizado em seu processo produtivo. Do contrario,
alids, afigurar-se-ia de todo impréprio — e na lei né&o

h4d dizeres intteis — falar em "retencédo" ou "proibicéo
de retirada". Por fim, ainda para efeito de
22
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identificacdo do "bem de capital" referido no preceito
legal, né&o se pode atribuir tal qualidade a um bem,
cuja utilizacdo signifique o proéprio esvaziamento da
garantia fiducidria. Isso porque, ao final do stay
period, o bem deverd ser restituido ao proprietéario, o
credor fiducidrio. 3. A partir da prépria natureza do
direito crediticio sobre o qual recai a garantia
fiducidria - bem incorpdreo e fungivel, por exceléncia
-, ndo h& como compreendé-lo como bem de capital,
utilizado materialmente no processo produtivo da
empresa. 4. Por meio da cessdo fiducidria de direitos
sobre coisas mdéveis ou de titulos de crédito (em que
se transfere a propriedade resoluvel do direito
crediticio, representado, no Ultimo caso, pelo titulo
- bem mével incorpdéreo e fungivel, por natureza), o
devedor fiduciante, a partir da contratacdo, cede "seus
recebiveis" a instituicéo financeira (credor
fiduciario), como garantia ao mutuo Dbancario, que,
inclusive, poderad apoderar-se diretamente do crédito
ou receber o correlato pagamento diretamente do
terceiro (devedor do devedor fiduciante). Nesse
contexto, como se constata, o crédito, cedido
fiduciariamente, nem sequer se encontra na posse da
recuperanda, afigurando-se de todo imprépria a
intervencdo judicial para esse propdsito (liberacdo da
trava bancédria). 5. A exigéncia legal de restituicéo
do bem ao credor fiducidrio, ao final do stay period,
encontrar-se-ia absolutamente frustrada, caso se
pudesse conceber o crédito, cedido fiduciariamente,
como sendo "bem de capital". Isso porque a utilizacgdo
do crédito garantido fiduciariamente,
independentemente da finalidade (angariar fundos,
pagamento de despesas, pagamento de credores submetidos
ou ndo a recuperacgdo judicial, etc), além de desvirtuar
a prépria finalidade dos “bens de capital”, fulmina por
completo a prépria garantia fiduciaria, chancelando,
em ultima andlise, a burla ao comando legal que, de
modo expresso, exclui o credor, titular da propriedade
fiduciaria, dos efeitos da recuperagdo judicial. 6.
Para efeito de aplicacdo do § 3° do art. 49, "bem de
capital”, ali referido, hd de ser compreendido como o
bem, wutilizado no processo produtivo da empresa
recuperanda, cujas caracteristicas essenciais sdo: bem
corpdéreo (mével ou imdével), que se encontra na posse
direta do devedor, e, sobretudo, que ndo seja perecivel
nem consumivel, de modo que possa ser entregue ao
titular da propriedade fiduciaria, caso persista a
inadimpléncia, ao final do stay period. 6.1 A partir
de tal conceituacdo, pode-se concluir, in casu, ndo se
estar diante de bem de capital, circunsténcia que, por
expressa disposigdo legal, ndo autoriza o Juizo da
recuperagdo judicial obstar que o credor fiducidrio
satisfaca seu crédito diretamente com os devedores da
recuperanda, no caso, por meio da denominada trava
bancaria. 7. Recurso especial provido.” (RECURSO
ESPECIAL N° 1.758.746 - GO (2018/0140869-2); AgInt no
RECURSO ESPECIAL N° 1.475.258 - MT; e RECURSO ESPECIAL
N° 1.263.500 - ES)
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31. No mesmo sentido:

TN D VIWAYD
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AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OBSERVANCIA.
RECUPERACAO JUDICIAL.CESSAO FIDUCIARIA. RECEBIVEIS.
TRAVA BANCARIA. MANUTENCAO.

1. Recurso especial interposto contra acdrdédo publicado
na vigéncia do Cbébdigo de Processo Civil de 2015
(Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. O relator estd autorizado a decidir singularmente o
recurso (arts. 932 do CPC/2015 e 557 do CPC/1973).
Eventual nulidade da decisé&o singular fica superada com
a apreciacdo do tema pelo 6rgdo colegiado competente,
em agravo interno.

3. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, bem de capital a que se refere a parte
final do artigo 49, § 3°, da Lei n° 11.101/2005 é o bem
corpdéreo (mével ou imbével) utilizado no processo
produtivo da empresa e que se encontra em sua posse.
4. Os recebiveis cedidos fiduciariamente ndo se
enquadram na qualificacdo de bem de capital, sendo que
sua utilizagdo significa o esvaziamento da garantia
fiduciaria, ndo sendo possivel a intervencdo judicial
para a sua liberacgéo.

5. Agravo interno né&o provido.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 1.680.456/SE, Relator
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 30/8/2021, DJe 3/9/2021.)

- JAN3IZ34 3A SV Id JOL IA vdHOavZ |
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“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. CONSONANCIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. 1. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € no
sentido de que os créditos garantidos por cesséo
fiducidria ndo se submetem ao plano de recuperacéo,
tampouco a medidas restritivas impostas pelo Jjuizo da
recuperacdo. Precedentes. 2. Agravo conhecido. Recurso
especial conhecido e desprovido” (STJ, ARESp L N°
1649689 - SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 30.04.2020)

e Trecho do acdédrdéo:

“Saliente-se, no mais, que os bloqueios efetuados pelo
agravado atingiram quantias vinculadas ou depositadas
a partir de contas correntes de titularidade da
agravante, ndo se podendo considerar o respectivo
montante como bem de capital essencial ao
desenvolvimento da atividade empresarial da
recuperanda. Ora, respeitado entendimento diverso, a
equiparagdo de dinheiro a um bem de capital ndo pode

24

gD E] Tri bunal de Justica do Estado de Goi as
ﬁgvﬂtéf Docunent o Assinado e Publicado Digital nente em 10/ 11/ 2023 17: 36: 39

*'*15':-. 'Eﬂ Assi nado por RI CARDO DE ABREU Bl ANCHI : 40154344800

i d¥ Local i zar pel o c6di go: 109487635432563873891679496, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p




Processo: 5753517-61. 2023. 8. 09. 0064

Tribunal constitui um pressuposto a essa andlise. Antes de se

dizer que o dinheiro & “essencial”, deve-se analisar se o dinheiro

P O<
TERS
5 8o
. ik
prevalecer, porquanto ele é inerente a toda e qualquer F?;%ga
atividade econdémica desenvolvida.” -¥a
N
>0<O
‘M
, , . . . <o
32. Se o dinheiro é Dbem consumivel e fungivel, §an18
. ~ . . . o
evidentemente ndo se 1insere no conceito de Dbem de capital f 83
, , =
essencial, e tampouco se encontra na posse das agravadas, motivo 9 g
o @
L~ ~ =
pelo qual a decisdo agravada ndo se sustenta. > i
25
% \%
B
33. N&o se estd a questionar se os valores cuja restituicéao E o
. ~ L ~ . Z £
se determinou s&do essenciais ou ndo para o funcionamento das 9
o
. . ~ 2 . . ! (72}
empresas agravadas, pois a discussdo é anterior a isso: pode o 5
. . . . . g v
dinheiro ser considerado como bem de capital essencial? Sempre se 5 >
o «Q
achara uma forma de justificar que o dinheiro é “essencial” para w é
=
. . ~ . . ’ - O
a atividade que se propde a empresa, uma vez gque o dinheiro é e @
importante para qualquer atividade que se produza, seja para s Vv
INE <
NP . Lo AN |
pessoas juridicas, seja para pessoas fisicas. -
o <
5
N
N o
-U-'I (0]
34. E por isso gque a questdo trazida ao crivo deste E. © I
[0
:
=4
o

pode ser considerado “bem de capital essencial”.

35. Ora, o dinheiro é utilizado no processo produtivo de
toda e qualquer empresa, e sempre ha de ser considerado
“essencial” (em termos usuails, e ndo técnicos) em absolutamente

tudo.

36. E é Jjustamente por isso gque ndo pode ser considerado
“bem de capital essencial”, sobretudo porque é bem consumivel,

fungivel, perecivel.

37. Caso contrario fosse, o juizo recuperacional teria de
tomar as vezes de contador de toda empresa em recuperagao

judicial.

38. Ndo se estd aqui a questionar a competéncia do Jjuizo

recuperacional para delimitar quais sdo os bens essenciais as
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recuperandas, mas se tal competéncia foli exercida dentro dos 9§8a
limites legais. éf%g
05
<r-o
95,8
309. E, como se viu acima, os valores devidos pelas f 853
_|
recuperandas né&do podem ser considerados como bens de capital 9 £
g @
essencial, por ndo se enquadrarem nos requisitos objetivos que > ;
configuram esse conceito Jjuridico, razdo pela qual a deciséao g .
\"
agravada ndo se sustenta. ﬁ by
mo o
& S
M
e NAO DEMONSTRAGAO DA ESSENCIALIDADE g ?
\"
R Z
40. Como Jja& dito nesta peca, as agravadas formularam © é
-~ o
pedido de tutela de urgéncia, em gue pese ndo tenham sequer feito 2 ¢
mencdo ao artigo 300 do Cdébdigo de Processo Civil ou a seus % ;
£ «
requisitos, dquais sejam, probabilidade de direito e perigo de = o
o <
dano. o ©
N2
a1
° 5
41, Mesmo assim, e em atencéo ao principio da %
c
eventualidade, o BANCO SOFISA cuidard de comprovar gque nenhuma 3
]
tutela de urgéncia poderia ter sido concedida pelo juizo a quo. o

42. Tudo porque as agravadas nédo conferiram a menor
verossimilhanca a alegacdo de que suas atividades severamente
prejudicadas sem a devolucdo dos valores - o que, se fosse

comprovado, seria ainda mais absurdo, para o bem da verdade.

43, As agravadas tracam uma narrativa bastante vitimista,
alegando que a manutencdo das cessdes fiducidrias impediria o
pagamento de suas despesas ordindrias (despesas com colaboradores,
pagamentos de insumos, fluxo de caixa, abate de bovinos e producgédo

agricola, etc).

44, Sucede que 1isso nédo foi comprovado, ndo tendo as
recuperandas apresentado um Unico documento apto a demonstrar o
impacto das operacdes - validas, eficazes e extraconcursais - em

seu faturamento.
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45. Ndo estamos a tratar de uma situagdo em que o agravante

se apropriou de dinheiro das agravadas, Exas. E Jjustamente o

P

contrario. O que a decisdo agravada fez é literalmente determinar

TN D VIWAYD
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que o agravante libere as agravadas, além dos mais de 3 milhdes

de reais j& concedidos, o dinheiro que compdée a garantia da

operagdo celebrada entre as partes e que, por ser fruto de cessdo

fiducidria, é do BANCO SOFISA e servird para pagamento do

empréstimo miliondrio j& tomado e consumido pelas agravadas.

- JAN3IZ34 3A SV Id JOL IA vdHOavZ |

46. Recorde-se ainda que tais valores sédo pagos

automaticamente porém nos termos das operacgdes, isto é, na forma

eleg

como as dividas foram parceladas.

47 . Ora, as agravadas ndo trouxeram a Tribuna informacdes
financeiras e contdbeis sobre seu fluxo de caixa, receitas,
despesas correntes ou coisa que o valha, de forma a comprovar a

tese fatica de que suas atividades estariam sendo inviabilizadas

0G :2¢ ‘0T ¥20¢C/T0/T€

pelas travas bancarias.

48. Afinal, para a celebracdo de tais operacdes séo
analisados os dados da empresa, de tal forma que o matuo seja

economicamente viavel para o cliente.

49. Fato é que foi deferida uma medida liminar de extrema
relevancia e grandes impactos sem uma Unica folha de papel que

demonstrasse a verossimilhanca das alegagdes das recuperandas.

50. O juizo poderia, a titulo de exemplo, ter determinado
a realizacdo de laudo de constatacdo prévia pela administracéo
judicial, a fim de apurar a veracidade das alegacdes veiculadas

pelas recuperandas.

51. Mas nem isso foi feito, sendo certo que nem o juizo, ©
Ministério Publico, o BANCO SOFISA ou este Tribunal possuem
condicdes de fazé-lo. Absolutamente ninguém pode aferir a

verossimilhanca das alegacdes do GRUPO BOA VISTA.

52. E Jjustamente ©por essa auséncia de comprovacdo

documental da probabilidade de direito, aliada as questdes legais
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e Jurisprudencials acima suscitadas, que a decisdo agravada F?;%ga
constitul uma grave auséncia de cautela por parte do juizo a quo. éf%g
05
i
I_ITI_C)
53. Em suma, resta evidente que ndo foi comprovada a < 853
o , , , —
probabilidade de direito e o perigo de dano, sendo certo que a 3 g
pretensdo veiculada pelas agravantes é expressamente contrdria as E oS
p=
. o . . @)
disposic¢des dos artigos 49, §3°, e 6°, §7°-A, da Lei n.® 11.101/05. o 5
v
)
) ) N @
“NO MINIMO, UM EXCELENTE NEGOCIO”: o Qe
AS CONSEQUENCIAS NEFASTAS DA DECISAO RECORRIDA % 3
! (72}
9
54. Em gque pese ndo seja possivel considerar-se dinheiro 2 &
como bem de capital essencial, tampouco as agravadas tenham g %
o (%]
comprovado a alegada essencialidade, cabe ao BaANCO sSOFIsa fazer 2,
N \%
breves ponderagdes atinentes as dquestdes praticas da matéria § Z
trazida a Tribuna. 5 2
;\') o
N o
-U-'I (0]
55. Uma das primeiras lig¢des ensinadas a todo e qualquer © I
[0
estudante de direito diz respeito a subsuncédo do fato a norma, no it
c
famoso modelo chave-fechadura, Jj& que a norma ndo pode ser §
o

descolada dos fatos que pretende regular, sob pena de se ter um

direito natimorto.

56. Sob esse viés, o contexto macroecondmico foi

completamente ignorado pelo juizo a quo.

57. De fato, as consequéncias do estabelecimento de um
entendimento como o veiculado na decisdo agravada - de que
dinheiro pode ser considerado bem de capital essencial - podem

rapidamente tomar proporcgdes inimagindveis e severas.

58. Explica-se. As diversas modalidades de contratos de
empréstimo bancdrios possuem os encargos calculados com base nos
riscos assumidos pela instituicgdo financeira. A ldgica é deveras

simples: guanto maior o risco, maiores as taxas aplicéaveis.

59. As garantias dadas pelas empresas, notadamente as
garantias fiducidrias, se prestam justamente a balancear os riscos

entre as partes, tornando o negdécio juridico mais vantajoso para

28

![} Tri bunal de Justica do Estado de Goi as
B Docunent o Assinado e Publicado Digital nente em 10/ 11/2023 17: 36: 39
LR, Assi nado por RI CARDO DE ABREU Bl ANCHI : 40154344800

noirERE Local i zar pel o codi go: 109487635432563873891679496, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p




Processo: 5753517-61. 2023. 8. 09. 0064

P O<
TERS
5 8o
) . | . Z.Qm=
ambas: de um lado, sao aplicados encargos mails baixos; de outro, S?;%ga
0s riscos sd&o consideravelmente reduzidos. N f S‘B
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60. Pois bem. Flexibilizar a natureza da garantia < 88
. C s . . . =
fiduciaria, como feito pelo Tribunal a quo, acaba por impactar no 3 g
mercado como um todo, J& que se <cria um alto grau de g ¥
> —
. g i N . L . . @)
imprevisibilidade nas cessdes fiduciarias de direitos o 5
creditdérios, uma das mais utilizadas formas de garantia na o v
Y
. (9]
(@]
atualidade. m o
Moo
o
! (72}
61. Isso porque ndo se sabe quando uma empresa ira g
apresentar pedido de recuperacdo judicial. 2 &
w Q
P <
-~ o
. , , ~ , o n
62. Levada a légica do acdrddo ao extremo, poder-se-ia 2
N \"
~ . ~ P . . . ) . o
chegar a situacdo em gue uma empresa tome empréstimos milionérios N 2
frente as instituig¢des financeiras, a juros baixissimos - que ndo 5 2
5
. . . . vz . N
seriam praticados sem uma garantia fiducidria - e na semana N2
. . . . ~ . . . a1 —_
seguinte ajuilze pedido de recuperacao judicial. © 3
@
c
63. Esse, alids, é o caso em discussdo. O RPF GROUP tomou §
=1
o

diversos empréstimos miliondrios nos uUltimos meses, ofereceu em
garantia fiduciaria as duplicatas que seriam emitidas ao longo da
existéncia do débito, mas logo ajuizou pedido de recuperagéo
judicial, passando a requerer a liberacdo das garantias dos

contratos.

64. O que se estd a dizer aqui é que o impacto negativo néo

é apenas para os Bancos.

65. Muito pelo contrédrio, aliés.

66. Em um primeiro momento, entendimentos como o da deciséo
agravada podem parecer Dbenéficos as empresas em recuperacgao

judicial ou crise financeira.

67. Contudo, com o passar do tempo, a imprevisibilidade e

aumento dos riscos deles advindos dificultarid sobremaneira a

concessdo de créditos nas formas hoje praticadas no mercado,

podendo, ao fim do dia, relegar as empresas a bancarrota.
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na obtengdo de financiamento as vésperas de um pedido
recuperacional, com alteragdo dos termos firmados,
desprezando o principio da boa-fé objetiva.
Evidentemente, por se tratar de linha de crédito com
garantia, e, assim, obtido em condig¢des especiais, ndo
pode o devedor, logo em segqguida a sua contratagédo,
submeter o credor a novas condigcdes do plano
recuperacional. (...) Referendar a estratégia da
recuperanda é tornar aceitavel conduta cada vez mais
comum de devedoras em recuperacdo judicial que, as
vésperas do pedido recuperatdrio, realizam diversos
contratos de fornecimento de crédito, com taxas abaixo
da média de mercado, com a promessa de cessdo de
créditos de recebiveis que ndo serdo entregues somente
apbds o pedido recuperatdrio. Essa estratégia permite
as recuperandas ndo somente obter de imediato uma
grande monta de recursos em momento anterior ao pedido
recuperatdério, a baixos juros, objetivando, com isso,
obter desdgios cada vez mais acentuados e estender ao
maximo os prazos de pagamentos previstos nos contratos
assinados poucos meses antes do pedido recuperatdrio.
E, mais, permite recuperar o valor de alguma parcela
do contrato vencida logo apés o pedido recuperatédrio.
No minimo um excelente negécio.”

Fo RS
5“’?313
g.g,%f
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68. Tais questdes foram muito bem pontuadas por voto §<3STS
. ~ ~ ~ _me
declarado pelo Exmo. Des. Ricardo Negrédo, que compde a 2% Camara %ﬁy_g
I_I'I'I_C)
Reservada de Direito Empresarial do Tribunal de Justica de Sé&o < 88
. . . ) =
Paulo, no bojo de agravo de instrumento movido também pelo BANCO 3 g
SOFISA. o O
> —
25
. mo
69. Em seu voto, o 1. desembargador ressaltou que o v
N &
entendimentos como o veiculado pelo juizo a quo podem ser usados L
como respaldo para empresas que tomam créditos pouco antes de m 3
! "
pedir recuperacgdo judicial, a condig¢des melhores, e depois alocam g
tais créditos como quirografarios ou pedem restituicdo de valores: 2 &
w Q
= <
o &
“O entendimento deste voto divergente, ora apresentado, 2
é outro: a distincdo de créditos preformados e a % v
preformar é totalmente desinfluente a sua classificacgéo S §
na recuperacgdo Jjudicial porgue a cessdo acarreta a 5 2
incidéncia do disposto no § 3° do art. 49, da LREF e, o °
. . P . Py . o
com isso, impede estratégias reprovaveis de devedores E @
° 5
@
c
3
=4
o

70. Como brilhantemente exposto pelo i. desembargador, as
agravadas fizeram um excelente negbcio: em poucos meses, tomaram
dezenas - sendo centenas - de milhdes de reais em créditos a
baixos Jjuros; logo depois, ajuizaram pedido de recuperacgéao

judicial, para adimplir tais valores na forma como bem entenderem;
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ndo bastasse isso, ainda poderdo se apropriar de valores gue néo

lhes seriam de direito.
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71. Alguns dos ministros do e. Superior Tribunal de Justica
também J& alertaram para os perigos que posicionamentos que
flexibilizem garantias fiducidrias podem trazer para a economia

do pais. Veja-se, a titulo de exemplo:

° Trecho do voto da Min. MARIA ISABEL
GALLOTTI:

- JAN3IZ34 3A SV Id JOL IA vdHOavZ |

“(...) Ressalto, por fim, que, certamente, a disciplina
legal do instituto da alienacgdo fiduciadria em garantia
foi considerada pelo credor quando da contratagdo do
financiamento. As bases econdémicas do negdécio juridico
teriam sido outras se diversa fosse a garantia, o que
ndo pode ser desconsiderado sob pena de ofensa ao
principio da boa-fé objetiva, basilar do Cédigo Civil.
Se, por um lado, a disciplina 1legal da cesséao
fiducidria de titulo de crédito coloca o0s bancos em
situacdo extremamente privilegiada em relacdo aos
demais credores, até mesmo aos titulares de garantia
real (cujo bem pode ser considerado indispenséavel a
atividade empresarial), e dificulta a recuperacdo da
empresa, por outro, ndo se pode desconsiderar que a
forte expectativa de retorno do capital decorrente
deste tipo de garantia permite a concessdo de
financiamentos com menor taxa de risco e, portanto,
induz a diminuicdo do spread bancdrio, o que beneficia
a atividade empresarial e o sistema financeiro nacional
como um todo. (...)”

eleg
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° Voto do Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA:

“Sr. Presidente, 1louvo a intencdo de V. Exa., no
entanto a posicdo privilegiada do credor fiducidrio é
O que assegura as taxas de juros que sdo praticadas
nessa modalidade de operagdo financeira e o que
possibilita o acesso ao crédito a muitas empresas.
Alterar essa posigcdo de privilégio do credor trara,
naturalmente, repercussdes nos custos dessa operacgéo.
Ndo permitir a realizacdo da garantia pelo credor,
conforme previsdo contratual, implica descaracterizar
o instituto, tornando vulnerdvel a garantia. Entendo
que a vontade do legislador foi, de fato, excluir os
créditos garantidos por cessd@o fiducidria dos efeitos
da recuperacdo judicial.”

(REsp 1263500/ES, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 12/04/2013)
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72. H4& de se fazer, portanto, uma sintonia fina entre a
preservacdo da empresa, O pacta sunt servanda e a boa-fé objetiva,
sob pena de se impingir consequéncias de impactos inimaginaveis

as relagdes empresariais como um todo.

EFEITOS SUSPENSIVO NECESSARIO:

IRREVERSIBILIDADE ABSOLUTA E DANO RESERVO

73. Com o fim de garantir a eficadcia da tutela pretendida
pela via recursal, o legislador patrio facultou ao relator do
agravo de instrumento a possibilidade de conceder efeito

suspensivo e/ou ativo ao recurso, como previsto no ArT. 1.019, INC.

I, po CPC:
Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no
tribunal e distribuido imediatamente, se ndo for o caso
de aplicag¢adao do art. 932, incisos III e IV, o relator,
no prazo de 5 (cinco) dias:
I - poderd atribuir efeito suspensivo ao recurso ou
deferir, em antecipacdo de tutela, total ou
parcialmente, a pretensdo recursal, comunicando ao juiz
sua deciséo.

74 A atribuicdo de tais efeitos ocorrerd na hipdtese em

que o agravante demonstrar a presenca dos requisitos ArT. 995,

PARAGRAFO UNICO, DO CPC:

Art. 995. O0Os recursos ndo impedem a eficécia da
decis&o, salvo disposicdo legal ou decisdo judicial em
sentido diverso.

Pardgrafo Gnico. A eficacia da decisdo recorrida podera
ser suspensa por decisdo do relator, se da imediata
producdo de seus efeitos houver risco de dano grave,
de dificil ou impossivel reparacdo, e ficar demonstrada
a probabilidade de provimento do recurso.

75. Ainda que a narrativa acima Jja& seja demasiadamente
conclusiva, trata-se um munus 1intransponivel a demonstracéo
especifica desses requisitos, sob pena de indeferimento da

liminar.

76. A probabilidade de provimento do recurso estéa

suficientemente comprovada:
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(I) O crédito do BANCO SOFISA ndo se sujeita ao
concurso de credores, uma vez que é garantido
por cessdo fiduciaria de duplicatas, se
subsumindo a hipbétese de extraconcursalidade

descrita no art. 49, §3°, da Lei n.° 11.101/05;

(ITI) via de consequéncia, o crédito ndo se sujeita
ao stay period, nos termos do art. 6°-A da Lei
n.° 11.101/05, sendo certo que este apenas
produz efeitos a partir do deferimento do

processamento da recuperacdo judicial;

(III) segundo entendimento do Superior Tribunal de
Justicga, dinheiro ndo pode ser considerado como
“bem de capital essencial”, ao contréario do

quanto consignado pela decisdo agravada;

(IV) ainda que assim ndo fosse, as agravadas néo
demonstraram a suposta essencialidade dos
valores, tecendo razdes absolutamente
genéricas e desprovidas de qualquer lastro

probatdrio;

(V) os efeitos da decisdo agravada sdo muito piores
do que se imagina, poils violam o pacta sunt
servanda e a boa-fé objetiva, podendo causar
perigosos impactos econdmicos aos contratos

bancdrios e trazer inseguranca juridica.

77. E inegadvel, portanto, que existem muitos elementos

faticos e juridicos que d&o plausibilidade a tese do agravante.

78. Ja o risco de dano é ainda mais evidente, se é que isso

é possivel, uma vez que a decisdo agravada possui nitido caréater

irreversivel.

79. Caso o efeito suspensivo ndo seja concedido, o BANCO

SOFISA serd obrigado a restituir wvalores que nédo sédo de
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propriedade do GRUPO BOA VISTA, que serdo “utilizados” pelas

00 ‘000 0T $d

agravadas em um piscar de olhos. Com isso, mesmo que ao final o

presente agravo seja provido, a discussdo terd perdido seu objeto,

TN IO VEYAYO

pois o dinheiro terd sido consumido sem que haja qualquer

possibilidade de restituigéo.

80. Eis a razdo pela qual bens consumiveis ndo podem ser

considerados “bem de capital essencial”.

- 3AN3Z34 3Ad SV Id J0L IA vd0avZ |

81. Isso é inegéavel, ainda mais em se considerando o modus

operandi das agravadas, tomaram milhdes de reais em empréstimos

‘e reg

nos ultimos meses, distribuiram pedido de recuperacdo judicial
para pagar na forma como Dbem, dolosamente listando crédito
extraconcursal como se quirografdrio fosse, e agora sustentam que

os valores que garantem a divida devem ser restituidos.

82. E um raciocinio légico. O mal maior® pesa muito mais

0G :¢¢ ‘0T ¥¢0cC/T0 /1€

sobre o agravante na hipdétese de indeferimento do efeito
suspensivo do que sobre o agravado no caso de deferimento, juizo
muito utilizado e que impende seja deferida a suspensdo aqui

pretendida.

83. Ademais, importante destacar que a reversibilidade da
medida é perfeitamente possivel ao agravado, mas ndo ao agravante
- que poderd ter seu direito esvaziado -, devendo, assim, nesse
momento, prevalecer o seu interesse. Ou, na feliz expressdo de

GALENO LACERDA!C:

“A proporcdo em que as desvantagens de cada parte
ndo puderem ser indenizadas, no caso de vitdéria no
processo, ¢é sempre fator significativo para

° Ao julizo do mal maior associa-se o juizo do direito mais forte, que deve
aconselhar o Jjuiz a ponderar adequadamente as repercussdes da medida que
concederd, redobrando cuidados antes de determinar providéncias capazes de
atingir valores de tdo elevada expressdo econdmica, politica ou humana, que
somente em casos extremos devem ser sacrificados; assim é nos casos em que se
trate de interferir na economia interna de uma empresa, ou de impedir uma
privatizacdo, ou de autorizar ou impedir a realizacdo de uma cirurgia etc. Em
hipdéteses assim, o juizo do mal maior deverd ser mais severo, sob pena de lesar
bens ou valores dos quais pode depender a vida das pessoas a vitalidade das
empresas, a estabilidade de uma economia estatal etc." (CANDIDO RANGEL DINAMARCO,
“O regime juridico das tutelas urgentes”, in Revista Forense)

10 Comentédrios ao Cdédigo de Processo Civil, wvol. VIII, tomo I, Forense, 1980,
pag. 347.
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avaliar para onde a balanga das conveniéncias se
inclina.”

84. Ora, Exas., se as agravadas supostamente ndo possuem
valores suficientes para manter suas despesas correntes, como

poderdo reverter eventual decisdo gue lhes seja desfavoréavel?

85. A conclusédo é inegavel: ndo poderéo.

86. Isso significa dizer que, mantida a ordem de devolucéo
dos valores, é o mesmo que esvaziar por completo a garantia

concedida ao BANCO SOFISA; é o mesmo que desestruturar os

contratos validos, higidos e eficazes celebrados entre as partes.

87. Em palavras outras, o risco é todo do BANCO SOFISA se
mantida a decisdo agravada. Ao devolver os valores que compdem a
sua garantia e bloquear as duplicatas que ainda serdo recebidas
pelo agravante, o BANCO SOFISA estard totalmente exposto, sem

qualquer chance de restituicdo dos montantes devolvidos.

88. Trocando em mitdos, a chancela das decisdes agravadas
implica dizer que o BANCO SOFISA estard devolvendo dinheiro que é
seu de pleno direito — uma vez que se presta a adimplir contratos
extraconcursais - e com toda certeza ndo serd posteriormente

restituido ao agravante.

89. Isso comprova que o cumprimento da decisdo agravada é
irreversivel ao credor, bem como o risco de dano a ensejar a

atribuicdo de efeito suspensivo a este agravo e, a frente, o seu

provimento.
PEDIDOS SUBSIDIARIOS:
EQUACIONAMENTO DE RISCOS
90. Vislumbrando-se a remotissima hipétese de ndo se

conceder efeito suspensivo ao presente agravo de instrumento, o
BANCO SOFISA entende por bem formular dois pedidos subsidiarios,
0s quais consistem em uma forma de equacionar os riscos da operacéo

entre ambas as partes:
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quanto os direitos do agravante.

93. Por um lado, os valores considerados “essenciais” pelo

P O<
TERS
5 89
5'9’%”
%Oa
a. A permissdo para que eventual liberagdo de valores se é(ngS
~ . R . M
dé mediante a recomposig¢dao da garantia ou pela §;ﬁr'8
I_ITI_C)
prestacdo de seguro-garantia pelo prdéprio GRUPO BOA < 853
, —
VISTA ou, alternativamente, 3 g
g @
> =
b. A permissdo para que eventual liberacdo de valores se o 5
dé mediante depdsito nos autos, condicionando-se, neste o v
%
. . . (9]
altimo caso, o seu levantamento ao Jjulgamento L
definitivo deste agravo de instrumento. m 3
! (72}
9
91. Vé-se que ambos os pedidos constituem alternativa 2 2
intermedidrio muito razoavel para ambas as partes. g %
o n
2,
B \"
92. Afinal, ao invés de apenas uma das partes carrear todos Nz
0s riscos - no caso, o BANCO SOFISA -, prestam-se a equilibrar os 5 2
5
riscos da liberacdo, garantindo tanto os interesses das agravadas, ﬁ =
a1
g _
]
“
c
3
=
o

juizo de origem serdo restituidos as recuperandas, fornecendo a
elas o fdélego que supostamente precisam para manter suas

atividades.

94 . Por outro lado, as cessbdes fiducidrias continuardo a
ser cumpridas pelas recuperandas, de forma que o BANCO SOFISA nédo
ficard totalmente descoberto e sem qualquer perspectiva de
adimplemento da miliondria divida que, se recorde, é de natureza

extraconcursal.

95. Resta inequivoco que, deste modo, a ratio decidendi que
orientou o juizo recuperacional a conceder a tutela de urgéncia
serd preservada, e que a decisdo serd cumprida, ao mesmo tempo em

que serdo conservados os direitos de ambas as partes.

96. Sendo assim, imprescindivel que, ndo sendo dado
provimento a este agravo de instrumento para reformar a ordem de
liberacdo da “trava bancaria”, seja dada ao BANCO SOFISA uma das

alternativas acima.
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P O<
TERS
5 89
i ik
CONCLUSAO E PEDIDOS Q §8a
>0,
>0< O
‘M
. , / <r-o
97. Diante do todo exposto, confia o agravante em que sera §an18
concedido efeito suspensivo ao presente recurso, suspendendo-se f 853
- - ~ ~ _|
os efeitos da decisdo agravada em relagdo ao agravante. 9 g
g @
> F
23
98. Subsidiariamente, caso ndo se entenda pela atribuicéo g .
\%
de efeito suspensivo ao presente recurso, requer-se: ﬁ -
mo o
& S
Moo
a. A permissdo para que eventual liberacdo de valores C@
se dé mediante a recomposicdo da garantia ou pela S v
ol >
prestacdo de seguro-garantia pelo prdéprio GRUPO BOA =
w Q
. = <
VISTA ou, alternativamente, S 9
[
N \%
S 2
b. A permissdo para que eventual liberagdo de valores ENIN <!
P
se dé mediante depdsito nos autos, condicionando-se, < 3
N
neste Gltimo caso, o seu levantamento ao julgamento E &
g _
definitivo deste agravo de instrumento. b
c
_ , , , 3
99. Ao final, requer seja dado integral provimento ao =1
o
presente recurso, confirmando-se a liminar concedida e

reconhecendo-se que, diante do fato de que o crédito do BANCO
SOFISA nd&o se sujeita ao concurso de credores, O agravante ndao

deve restituir nada as recuperandas.

100. Requer o suplicante, pois, a juntada desta para que

produza seus devidos e regulares efeitos.

Nestes termos,
P. deferimento.
Sdo Paulo, 10 de novembro de 2023.

Fabricio Rocha Ricardo de Abreu Bianchi

OAB/SP 206.338 OAB/SP 345.150
Badrbara Renata Soares Gomes Marcella Sassettoli

OAB/SP 440.017 OAB/SP 464.406

Luis Felipe Bombardi Bortolin
OAB/SP 470.840
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